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Uvod

Nasz

proto, Ze byl dalezitou soucasti nasich déjin v prelomové dobé. V nepo-
sledni fadé také proto, Ze mu dosud nebyla vénovdna podrobné pozornost.
Stejné jako v pripadé Jana Capka ze San chybélo dlouhou dobu ucelené
pojednani o Haskové Zivotni pouti. I kdyZ se HaSek z ValdS$tejna podilel
na vétsiné dulezitych udalosti nasich déjin minimélné od dvacatych let
15. stoleti aZ do let padesatych, historické baddni se jeho osobnosti spe-
cidlné nevénovalo. Vyjimkou jsou dva kratké, spiSe prehledové, ¢lanky
shrnujici jen zédkladni idaje o jeho Zivoté, které vysly tiskem v letech
2012 a 2016. V ptipadé ¢lanku M. Sandery z roku 2012 se jednalo o text
¢itajici sedm stran, v pripadé textu J. Juroka z roku 2016 o préci v roz-
sahu péti stran.!

z ValdStejna jsem vydal v letech 2018-2024.2 Jednalo se v podstaté
o piipravné studie smétujici k budoucimu kniZnimu monografickému
zpracovani latky. Zde si podrobnéji pfedstavime pouze prvni dva z téchto
¢lankd. V textu z roku 2018 jsem se zaméril na analyzu charakteristiky
osobnosti Haska z ValdStejna na zdakladé konfrontace dosavadniho lite-
rarniho zpracovani o ném a dochovanych pramenti. Ukdzalo se, Ze starsi
historické badani je v pohledu na osobnost Haska z ValdStejna velmi
rozpolceno. Nejpozitivnéji ze vS§ech badateltt hodnotil Haska z ValdStejna
historik Josef Pekaf, naopak velice negativné historici FrantiSek Michélek
Barto$ a Franti$ek Smahel. Z mé analyzy vyplynulo, Ze hodnoceni Hagka
z ValdStejna star$imi historiky bylo ddno hlavné jejich celkovym postojem

1 SANDERA, M.: Vrtkavy husitsky pdn, 2012, s. 479-485; JUROK, J.: Hasek z Vald-
Stejna, 2016, s. 18-22.

2 PAPAJIK, D.: K osobnosti a charakteru, 2018, s. 39-59; tentyZ: Majetkové strategie
slechty, 2020, s. 53-74; tentyz: K pocdtktum zivotni drahy, 2023, s. 36-58; tentyz:
Dokdzal Hasek z Vald$tejna splnit nabidku, 2024, s. 29-41; tentyZz: Hasek z Vald-
Stejna a Kutnd Hora, 2024, s. 36-55.




k husitstvi a k jeho jednotlivym proudéim. Pokud J. Pekaf nevyjadroval
sympatie k radikdlnim smértim v husitstvi, logicky mu musel vyplynout
jako pozitivni osobnost d€jin ¢loveék, ktery v urcité fazi svého Zivota proti
husitskym radikdltim bojoval. Naopak F. M. Barto$ (a po ném i F. Smahel)
spojovali nejkladnéjsi stranku husitstvi prave s radikdly, takZe odptirce
radikdlti, Haska z ValdStejna, hodnotili dosti negativné. Podobné to bylo
i ve vztahu k uprchlému premonstratskému mnichovi a svého ¢asu ne-
omezenému vladci Prahy Janu Zelivskému, jehoZ popravu F. M. Barto$
a F. Smahel velmi odsuzuji. ProtoZe za déni v Praze a popravu Jana
Zelivského v roce 1422 byl zodpovédny Hasek z Valdstejna, je pro tyto
historiky HaSek z ValdStejna krvavym Haskem a vrahem.?

Ve své druhé pripravné studii k osobnosti Haska z ValdStejna z roku
2020 jsem se podrobné vénoval majetkiim a majetkovym transakcim,
které HasSek béhem svého Zivota provadél. Ukézal jsem, jak HaSkovi se
spravou majetka pomdahal jeho bratr Bene$ z Valdstejna.*

HasSek z ValdStejna je povaZovan za pravdépodobné nejvyznamnéjsiho
predstavitele rodu ValdStejnti aZ do doby cisarského generdla Albrechta
Véaclava Eusebia z Valdstejna v 17. stoleti.® Bylo by $koda, abychom se
alespon nepokusili poznat jeho osobnost a Zivotni osudy. Zda byl opravdu
tak vyznamny, zda spoluurcoval osudy ¢eskych zemi a zda je k jeho po-
stavé dostatek pisemnych prament.

Maloktera postava v déjinach je hodnocena jen kladné nebo jen za-
porné€. Prece jen ale je vétSinou zfejmé smétovani autora pojednani o dané
postavé na tu ¢&i onu stranu. Zivotni piibéh Haska z Valdstejna nebyl
jednobarevny, jednostranny, ale naopak velmi komplikovany. V klicovém
obdobi starsich ¢eskych déjin, za husitstvi, zmény Haskovych postoji
¢i tabort mohly budit emoce. Na zac¢atku obdobi radikdalniho husitstvi
(v letech 1419-1420) byl HaSek vérnym stoupencem uherského, fimského
a posléze ¢eského krale Zikmunda Lucemburského. Dne 1. listopadu
1420 byl v bitvé u VySehradu zajat husity a v zajeti se stal stoupencem
husitskych mySlenek. V letech 1421-1422 velmi aktivné na husitské
strané bojoval proti Zikmundovi Lucemburskému, za coZ si vyslouZil
velky obdiv husiti. Hasek byl stoupencem prazanti a umirnénych husitd,
v jejichZ ¢ele se postavil husitskym radikaléim a Zizkovi. Kdyz v ¢ervnu
1424 v bitvé u Male$ova Zizka s radikdlnimi husitskymi sméry porazil

3 K tomu podrobnéji i s odkazy na prameny a literaturu PAPAJIK, D.: K osobnosti
a charakteru, 2018, s. 39-59.

4 PAPAJIK, D.: Majetkové strategie Slechty, 2020, s. 53-74.

5 Tak KOUDELKA, P.: Pdni z Valdstejna, 2007, s. 41.




umirnénou husitskou stranu v ¢ele s HaSkem z ValdStejna, musel HasSek
resit dilema, co dal. Na jare 1425 nabidl své sluZby moravskému mar-
krabéti Albrechtovi Rakouskému (a potaZzmo jeho tchanovi Zikmundovi
Lucemburskému) a prestoupil na druhou stranu. Ve sluZzbach Albrechta
a Zikmunda pak setrval celou husitskou dobu. Touto kratkou a stru¢nou
rekapitulaci se snazim ukdzat, jak turbulentni byl osud HaSka v dané
dobé. Navic HaSkova Zivotni drdha neskondila se zavérem obdobi radi-
kalniho husitstvi (1434, potazmo 1436). I dal bude u vSeho podstatného
v naSich déjindch aZ do padesatych let 15. stoleti.

Hlavni otdzka, kterou si tato kniha klade, zni: kdo vlastné¢ byl HaSek
z ValdStejna, jaké ¢iny a skutky provadél a pro¢ tak ¢inil? Cilem je také
pokusit se zjistit, zda byl HaSek ¢lov€ékem neobycejné autority (jak se
domnival J. Pekaf), nebo tikladnym vrahem (jak tvrdil F. M. Barto$ a po
ném F. Smahel).6

Postava HaSka z ValdS$tejna prochdazi predhusitskou, husitskou a pohu-
sitskou dobou. Nelze proto dopodrobna sledovat vSechny dutilezité udélosti
pro chod éeskych zemi v tomto obdobi, na kterych neni pramenné dolo-
Zena jeho osobni ticast. Nékteré zaleZitosti budou v textu popsany spiSe
v hutné zkratce, coZ se samoziejmé nebude tykat uddlosti, na kterych
byl HaSek osobné tiasten.

6 PEKAR, J.: Zizka a _jeho doba, 3, 1992, s. 142-143; BARTOS, F. M.: Ceské dé&jiny,
11/7, 1965, s. 167-168; SMAHEL, F.: Husitskd revoluce, 3, 1996, s. 125 (autor zde
Haska oznacuje za tribunova vraha).







Détenicka veétev
Valdstejnt,
rodinny ptvod,
pocatky Haskovy
zivotni drahy
a presun z Cech
na Moravu

ValdsStejnové byli jednou z linii mocného rodového spoleéenstvi Markvar-
ticth (stejné jako pani z Vartenberka, z Lemberka, ze Zviretic ¢i z Micha-
lovic).” Byl to stary ¢esky pansky rod, ktery se ¢lenil na mnoho vétvi
a rodovych linii. BohuZel dodnes neexistuje podrobné monografické
zpracovani rodového spolecenstvi Valdstejnli, na rozdil od nékterych
jinych vyznamnych rodti. V rodovém erbu méli lva ve skoku. Nejéastéji byl
modry korunovany lev zobrazovan na zlatém
Stitu, jako klenot bylo vyuzito orli kridlo.®

Predkem a zakladatelem rodové linie Vald-
13. stoleti. Jeho potomci stdli na pocdatku
tf{ hlavnich rodovych linii. Syn Jaroslava
z HrusStice Benes z Détenic zalozil détenickou
linii ValdStejnt. Neni na$im cilem a zdmérem
podrobnéji sledovat osudy této linie vald-
Stejnského rodu. Zaméiime se na ni pouze
v souvislosti s na$im hrdinou HaSkem z Vald-
Stejna. Zbyva jeSté doplnit, Ze prislu$nici rodu 1. Nagrt peéeti Valdstejnti.

7 Text kapitoly je pfepracovanou a doplnénou verzi studie PAPAJIK, D.: K poédtkiim
Zivotni drdhy, 2023, s. 36-58.

8 O rodovém spolecenstvi ValdStejnt1 dosud nejlépe heslo Augusta Sedlacka viz Otttiv
slovntk nauény, 26, 1907, s. 335-350; déle PILNACEK, J.: Staromoravsti rodové,
1996, s. 367-368; s mnoha chybami KOUDELKA, P.: Pdni z Valdstejna, 2007.
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Valdstejnti uzivali kromé obligdtniho pridomku z ValdStejna i oznaceni
podle hrada ¢i panskych sidel, které ovlddali. Vzhledem k tomu, Ze ¢le-
nové rodu méli v oblibé stejnd jména, kterd se neustdle opakovala (Hynek,
Jindrich, Henik, v pripad€ détenické vétve Benes), je velmi komplikované
sestavit vérohodnou genealogickou linii jednotlivych ¢lent rodu.®

Ve druhé poloving€ 14. stoleti prisluselo do détenické linie rodu Vald-
Stejnti né€kolik Slechticti nesoucich jméno Benes. V pramenech se v té
dobé vyskytuji Bene§ Cerny (Benessius dictus Niger de Dietenicz), Be-
nes Kaderavy (Benessius de Dyetenicz dictus Kaderzawy) a Bene§ Bily
(Benessius Albus de Dietenicz).’° Majetky predkt Haska z Valdstejna se
nachdzely ve vychodnich Cechéch v prostoru mezi Boleslavi a Ji¢inem."
Starsi literatura oznacdovala za otce hrdiny nasi knihy BeneSe Bilého
z Détenic.!? Pravé Benes Bily patrné vétSinové vlastnil vesnici Détenice,
kde mél i tvrz (prisluSnici rodu se po détenické tvrzi psali). Jednoznaény
pramen, ktery by dokazoval, Ze je HaSek z ValdStejna synem BeneSe Bi-
1ého z Détenic, nemame. Tuto skutecnost stars$i autori spiSe dedukovali
z neprimych souvislosti.!® Nelze tedy vyloucit, Ze mohl byt potomkem
i n€kterého jiného BenesSe z Détenic. Benes Bily (Benessius Albus de Die-
tenicz) je jako vlastnik (¢i spoluvlastnik) Détenic doloZen v roce 1378, kdy
prezentoval farare do farnosti v Osojnicich.'* Détenické panstvi tvorila
v té dobé& patrné ves, dva dvory a tvrz v Détenicich, polovina vsi Hasiny

9 MUSIL, F. a kol.: Dgjiny vijchodnich Cech, 2009, s. 259-260.

10 Liber primus confirmatorum, 1, 1867, s. 16; AC XXXI., s. 65, ¢. 88; Libri confirmati-
onum, 3-4, 1879, s. 99.

11 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze, 10, 1997, s. 311-312. V roce 1356 prezentoval
Bene$ fe¢eny Cerny z Détenic (Benessius dictus Niger de Dietenicz) farate k fafe
v Libani (Liber primus confirmatorum, 1, 1867, s. 16). Bene$ Cerny z Détenic mél
sestru Jitku. Vroce 1368 se pro ni domédhal u zemského soudu na Moravé vdovského
majetku po zemrelém Jit¢in€ manzelovi Benesi z Lelekovic ve vsi Lelekovicich. N4-
roky vdovy Jitky na véno v Lelekovicich v roce 1368 odmitl jak Vznata z Lelekovic,
tak prisedici na zemském soudu. Jitka tak véno v Lelekovicich neziskala (ZDB V.,
s. 77, ¢. 99-100).

12 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze, 10, 1997, s. 312; KOUDELKA, P.: Pdni z Vald-
Stejna, 2007, s. 41. V nedavné dobé jsem se ponékud ukvapené k varianté, Ze otcem
Haska z Vald$tejna byl Bene$ Bily z Détenic, ptiklonil i j4 (PAPAJIK, D.: Majetkové
strategie Slechty, 2020, s. 54).

13 A. Sedlacek povazuje BeneSe a Haska z Détenic za potomky Benese Bilého z Déte-
nic. OvSem nepredklada pro to jasny diikaz. Podle v§eho pri tomto zavéru vychdzel
z majetkovych pomérti v Détenicich (SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a turze, 10, 1997,
s. 312).

4 Libri confirmationum, 3-4, 1879, s. 99.
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a ¢asti vsi Lhota, Osojnice (dnes Osenice) a Prodasice.’® Néktery z Benest
z Détenic vladl také na nedalekém Letkové (dnes Ledkov), kde mu pattila
mensi tvrz (z prament neni jasné, o kterého BeneSe se jednalo).’ Nemohlo
ovSem jit o BeneSe Kaderavého z Détenic (patfila mu ¢ast vsi Prodasice),
protoZe ten je v roce 1390 uvadén jako neboztik."”

Benes z Détenic (psdn jako Benessius de Dyetynicz dictus de Walden-
sten) se 2. éervence 1391 spolu se svymi ruditeli priznal ke dluhu 10 kop
grost u augustinidnského klastera v Jevicku.'® BohuZel neni jasné, zda
se jednalo o Bene$e Bilého nebo Benese Cerného.

V roce 1402 se Bene$ z Détenic psal po Letkove (Benessius de Letko-
wa).'"® Hasek z Valdstejna se pravdépodobné narodil na tvrzi v Détenicich
nebo na tvrzi v Letkové. Majetkové poméry v samotnych Détenicich byly
patrné velmi komplikované, protozZe se v roce 1404 jako majitelé Détenic
pripominaji bratti Jan a Vilém Okorsti z Détenic.?°

Benes z Détenic sidlil na Letkové jesté v roce 1410, kdy prodal iro¢ni
plat na zdejSim panstvi k oltafi sv. Doroty v kostele sv. Jana Krtitele ve
Starych Hradech.? Je zajimavé, Ze se o BeneSi z Letkova v kraji kolem
Letkova, Libané€ a Starych Hradt dochovala povést zapsand v roce 1839.
Zachytil ji pisemné pri popisu své cesty z Kopidlna do Starych Hrada

15 K predpokladanému rozsahu détenického statku viz Reliquiae tabularum terrae
regni Bohemiae, 2, 1872, s. 18.

16 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze, 10, 1997, s. 311-312.

17 AC XXXL., s. 65, ¢&. 88,

18 MZA v Brné, f. Augustinidni Staré Brno, sign. 36:9, inv. ¢. 72; CDM XII., s. 25-26,
¢. 31. K Benesové listin€ jsou privéseny tri peceti. BeneSova pecet je dosti poskozena
otérem, jeji ndkres prinasi SEDLACEK, A.: Atlasy erbit a peleti, 5, 2003, s. 75,
¢. 239-8; 5. 365, ¢. 239-8. V textu listiny uvedenad rucitelka BeneSova dluhu Anna
z ValdStejna nebyla manzelkou BenesSe z Détenic, ale spoluruditele BeneSova dluhu
Vatika z Koldic a ze Zampachu. Annu z Vald$tejna povaZuje za manZzelku Vatika
z Koldic a ze Zampachu také autor inventaie agustinidnskych listin M. Svabensky
(Augustinidnské kldstery, 1, 1959, s. 399, ¢. 1108a).

19 Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae, 1, 1870, s. 596-597. Nemame jistotu,
Ze Bene$ Bily z Détenic pripominany v roce 1378 je totoZny s BeneSem z Letkova
z roku 1402, A. Sedlaéek pripousti moznost, Ze se v pfipad¢é BeneSe z Letkova jed-
nalo i o Benese Cerného (Ottiiv slovnik nauény, 26, 1907, s. 335).

20 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze, 10, 1997, s. 312. Po Détenicich se Jan Okotsky
psal i v roce 1405 (Johannes dictus Okorzsky de Dyetynicz, viz AC XXXV., s. 248,
¢. 38). Jako majitelé Détenic jsou uvedeni Jan a Vilém z Okore (de consensu_fam.
virorum Johannis et Wilhelmi fratrum de Olcorz, residentium in Dietinicz) jeSté v roce
1410 (Libri confirmationum, 7, 1886, s. 3—-4) a Vilém z Okore (Wilhelmus de Okorz
residentis in Dyetenycz) v roce 1424 ((Libri confirmationum, 8-10, 1889, s. 86).

21 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze, 10, 1997, s. 311.
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kopidlansky farat Alois FrantiSek Vacek. Podle ného o Benesi z Détenic
a z Letkova lidé vypravéli, Ze v lese Vini¢ka seddval u jedné skdly a ¢ital
yhusitské knihy®. JeSté v roce 1839 se ta skdla nazyvala BeneSovou ska-
lou.?2 Je to zajimava povést, jejiZ redlné jddro nam ovSem unikda. Nelze
uplné predpokladat, Ze by Benes umeél ¢ist a neni jasné, zda se vibec dozil
doby husitskych valek, ve kterych se tak proslavil Hasek z ValdStejna.
Pro¢ ale lidé na BeneSe jesSté v roce 1839 vzpominali?

Abychom situaci ohledné Haskova otce jesté trochu vic zkomplikovali,
pripomenu zde dalsi variantu jeho hledani. KdyZ v roce 1410 pecetil Ha-
Sek jeden dokument, privésil k nému pecet, v jejimz pecetnim poli nebyl
napis o tom, Ze se jednd o jeho pecet, ale o pecet Mikul4se z Valdstejna
(S+ NICOLAIL:D.WALST-NA). HaSek jako mlady Slechtic v té dob€ patrné
jesté nedisponoval vlastni peceti a proto k ni privésil pecet MikulaSovu.??
V tomto kontextu stoji za ivahu hypotéza, zda se nejednalo o pecet jeho
otce. Ani tato tivaha neni tplné bez vad. Je dochovan zdznam z knihy
svédomi mésta Nového BydZova z 2. kvétna 1392, ve kterém Mikulas (Mi-
ke$) feceny Slechtic z Détenic a z Valdstejna (Mykssonus, dictus sslechtycz
de Dyetenycz alias de Waldenstayn) spolu se svou manzelkou AlZbétou
a svymi détmi MikuldSem, EliSkou a Dorotou dostali dvtr a dva lany
ve Starém BydzZové.>* Kdyby byl Mikulas z Détenic a z ValdStejna otcem
BeneSe a Haska z ValdStejna, tak by patrné byli oba bratfi v zdznamu
uvedeni. Ze by se Bene$ a Hasek narodili az po 2. kvétnu 1392, je ne-
pravdépodobné. Pokud by byl Mikuld$ z ValdStejna a z Détenic otcem
Haska z ValdStejna, znamenalo by to, Ze HaSek mél jeSté bratra Mikuldse
a sestry EliSku a Dorotu. Pravdépodobné pravé tento Mikulds z Détenic
(mladsi) v roce 1414 prezentoval farare v Zelezném Brodé.?® Na zadném
dokumentu ale nikdy Mikuld$ z Détenic jako bratr Haska z ValdStejna
nevystupuje (na rozdil od BeneSe z Détenic, ktery se objevuje spole¢né
s Haskem velmi Casto).

Uzavieme ale problematiku HaSkova otce. Asi z ni ¢tendri nemaji
radost, ale ne vZdy se podati vSe odhalit ke spokojenosti pisatele. Jsou
v podstaté tfi moznosti. Prvni - byl jim pravdépodobné néktery z Benest

22 WACEK, F. A.: Cesta z Kopidlna na Staré Hrady, 1839, s. 137-138.

23 MZA v Brné, f. Stavovské listiny, inv. ¢. 311; Stavovské listiny, 1965, s. 95-96.

24 Kniha svédomi mésta, 1907, s. 152-153, &. 450. K tomu také SEDLACEK, A.: Uvahy
o osobdch v stiznych listech, 1917, s. 95.

25 Libri confirmationum, 7, 1886, s. 102. Hypoteticky lze uvazovat také o tom, Ze Hasek
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z Détenic, ktef{ v té dobé prokazatelné Zili t¥i (Bene$ Cerny, Benes Kade-
ravy a Benes Bily). Skutecnost, Ze se Hasktiv otec mohl jmenovat Benes,
podporuje fakt, Ze toto jméno nesl Hasktv starsi bratr. Druhd - jeho otcem
mohl byt Mikulas z Détenic, jehoZ pecet Hasek v roce 1410 pouzil. Treti-
jeho otce v pramenech nenachdzime nebo ho i nachdzime, ale nevidime
Zadnou spojitost s Haskem. Zatimco v pripadé Haskova otce jsme alespon
naznacili, o koho se mohlo jednat, v pripadé€ jeho matky u variant jedna
a tri uplné tapeme v mlze. Lze opatrné predpokladat, Ze to byla Slechti¢na
z oblasti vychodnich Cech a patrné nebyla piili§ zimozna. Pouze u verze
¢islo dvé je zndmo, Ze manzelka MikuldSe z Détenic se jmenovala AlZbéta.

Prenesme ale jiZ pozornost k naSemu hlavnimu hrdinovi. Viibec po-
prvé se Hasek z ValdStejna objevuje v pisemnych pramenech v roce 1404.
ProtoZe se jedné pro na$ vyzkum o podstatny moment, bliZe se u ného
zastavim.

Dne 7. dubna 1404 byl v Praze jmenovdn na ndvrh bratfi Benese
a Hagka z Détenic novy faraf v Zelezném Brodé Jan (ad present. famos.
Benessii et Hassconis fratrum vterinorum de Dyetinicz ad eccl. parroch in
Brodecz per mortem Mathie vac. Johannem ibidem de Brodecz clericum,
farni utad v Zelezném Brodé byl uprazdnén smrti faraie Matyase). Diky
smrti Zeleznobrodského farare MatydsSe a zdznamu o jmenovani jeho
néastupce ziskdvame velmi dtlezité tidaje. Pojdme si je rozebrat. Kdo v té
dobé navrhoval nového farare do jednotlivych farnosti? Byl to drZitel ¢i
drzitelé patrondtniho prava. Nejcastéji byl drZitel patronatniho prava
zéroven i majitelem dané lokality. Z toho plyne, Ze v roce 1404 pattil Ze-
lezny Brod bratfim BeneSovi a Haskovi z Détenic. Oba bratri se nepsali
v této dobé po Valdstejnu, ale po Détenicich. Stredovék si velmi potrpél
na hierarchii. Vzhledem k tomu, Ze je BeneS$ v zdznamu uveden pred Has-
kem, Ize diivodné predpokladat, Ze byl vékové starsi nez Hasek. Clovék
muZského pohlavi byl ve stfedovéku opravnén k pravnim tikontdm (a za
takovy musime ndvrh osoby nového farare povazovat) vétSinou zhruba ve
véku 14 let. HaSek tedy musel mit v roce 1404 minimalné 14 let (patrné
ale o néco vic). Musel se tedy narodit pravdépodobné v letech 1385-1390.2¢

26 Libri confirmationum, 6, 1883, s. 117. Pojmenovani lokality, do které Bene$ a HaSek
z Détenic prezentovali farafe, byl ve stiedovéku Brodec ¢&i Brod, nazev Zelezny
Brod je zndm az od 17. stoleti (PROFOUS, A.: Mistni jména, 1, 1947, s. 182-183).
Podle dnes nezvéstného dokumentu dochovaného pouze v regestu inventére z po-
¢atku 18. stoleti méli 25. bfezna 1383 bratri Hasek a Bene$ z ValdStejna, Vaclav
z Lichtenburka a Jan z Boskovic vydat na nezndmém misté dluzni obligaci na
133 hriven grosu (Stavovské listiny, 1965, s. 339, ¢. 1443). Vérohodnost dokumentu
dnes nelze ovérit, protoZe se ztratil. Samotné datace do roku 1383 je ovSem velmi
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I kdyZ se bratii Bene§ a Ha8ek psali po Détenicich, neznamena to, Ze
jim v té dobé€ Détenice pattily. SpiSe to vypadd, Ze malé détenické panstvi
bylo mimo jejich rodovou linii a oni uZivali pfidomek z Détenic na zédkladé
rodové tradice a ne skute¢nych vlastnickych vztaht.

Nejstar$im hodnovérné doloZenym majetkem HaSka z ValdStejna byl
Zelezny Brod. Od kdy Zelezny Brod bratfim Bene$ovi a Haskovi z Détenic
patril, neni znamo. Snad ho néktery z Benesti z Détenic ¢i jejich potomci
ziskali nékdy po roce 1392 od svého pribuzného Zdemnka z ValdStejna
a ze Stépanic.?” Do kdy jim Zelezny Brod patfil, rovnéz neni jasné. V roce
1414 prezentoval farafe v Zelezném Brodé Mikuld$ z Détenic (Nicolaus
de Dietenicz), mozna bratr ¢i bratranec Benese a Haska z Valdstejna.?®

Jaké byly vyhlidky HaSka z ValdS$tejna? Majetkové na tom nebyl piili§
dobre, patrné mu patrila ¢ast Letkova, o ktery se musel délit s otcem
a bratrem (¢i bratry) a patrné napolovic spolu s bratrem BeneSem spra-
voval Zelezny Brod v hornaté, nep#ili§ tirodné krajiné. Je mozné, ze mél
v oblasti jeSté néjaké dalsi drobnéjsi majetky, které prameny nezachy-
tily, ale celkové na tom nebyl majetkové priliS dobre. Hasek proto ucinil
zdsadni rozhodnuti a odeSel hledat $tésti na Moravu. Lze to oznadit za
promySlené strategické rozhodnuti.

Kdy se HaSek z ValdStejna presunul na Moravu? Jednoduse polo-
Zend otazka, ovSem odpovéd tak jasnd neni. Pro vyfeSeni této otazky se
musime trochu posunout v ¢ase. V dubnu 1411 potvrdil ¢esky kral Vac-
lav IV. Haskovi z ValdS$tejna zéstavni drzbu hradu Ostroha (dnes Uhersky
Ostroh) s prisluSnym panstvim, na které mél HaSek zastavni listiny od

problematicka. Pokud bychom podle uvedeni bratfi Haska a BeneSe z ValdStejna
uvazovali, Ze se jedné o hrdinu nasi knihy a jeho bratra, znamenalo by to, Ze by
se Hasek musel dozit kolem 85 let (vydéavat listiny mohl nékdy od 14 let, naposledy
jako Zivy se pripomind v roce 1452). Navic se v nejstarsi dobé hrdina nasi knihy
nepsal po Valdstejnu, ale po Détenicich. Domnivam se proto, Ze kdyz doSlo k zépisu
do inventdare, pisar udélal chybu v dataci listiny. Také nelze vyloucit variantu, Ze
datace ztracené listiny je v porddku a v pripadé bratri BeneSe a Haska z ValdStejna
se jednd o jiné prislusniky rodu.

27 V roce 1392 prezentoval farare ke kostelu v Zelezném Brodé Zdenék z Vlasimi (ad
presentacionem Nobilis viri Sdenconis de Wlassim), viz Libri quinti confirmationum, 5,
1865, s. 137. Podle prace KOUDELKA, P.: Pdni z Valdstejna, s. 59 se jedna o omyl
v zdznamu jména a ve skutecnosti chtél pisar zapsat jméno Zdenka z ValdStejna.
Podle A. Sedlaé¢ka vlastnil Zelezny Brod Zdenék z ValdStejna a ze Stépanic od roku
1386, kdy ho koupil od Jarka z Brodce (SEDLACEK, A.: Mistopisny slovnik historickd,
1908, s. 70). K tomu AC XXXI., s. 75, &. 107 z roku 1392.

28 Libri confirmationum, 7, 1886, s. 102. Podle A. Sedldc¢ka byl Mikulds z Détenic synem
Mikulase z Détenic pfipominaného v roce 1392 (SEDLACEK, A.: Uvahy o osobdch
v stiznych listech, 1917, s. 95).
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moravskych markrabat JoSta a Prokopa. Déle se dozvidame, Ze zastavni
listina od markrabéte JoSta znéla na ¢astku 221 kop grost.?® Je zrejmé,
Ze po smrti markrabéte Josta vlednu 1411 chtél mit HaSek svou zastavni
drZbu pojiSténou, proto pozadal o jeji potvrzeni krdle a nové i markra-
béte Vaclava IV. Pokud mél mit Hasek na Ostroh listinu od markrabéte
Prokopa, muselo se tak stat za jeho Zivota (Prokop zemftel 24. zat{ 1405).
Historici proto tvrdili, Ze se Ha$ek z Vald$tejna presunul z Cech na Mo-
ravu pred rokem 1405, piipadné jiz kolem roku 1400.%° Problém je v tom,
Ze v letech 1405-1406 vystupuje jako zastavni drzitel Ostroha Stanislav
z Ostroha a od roku 1406 pak Mstidruh z Adlar. Oba méli panstvi v z&-
stavé v cen€ 4000 hriven gros.?!

Jak tento rozpor vyresit? Podle mého nézoru celkem jednoduse, nejas-
nost vznikla nepochopenim zdznamu v edici krdlovskych register. HasSek
z ValdStejna nikdy nedostal od markrabéte Prokopa zdstavni listinu na
Ostroh, drZel pouze zastavni listinu vydanou markrabétem Prokopem,
ktera ale neznéla na jeho jméno. V samotném zdznamu krélovskych regis-
ter je nejdrive zapsdna zdstavni listina od markrabéte JoSta bez uvedeni
jména Slechtice, kterému je majetek zastavovan, a pak je uvedeno, Ze
kral Vaclav IV. v dubnu 1411 potvrzuje Haskovi z ValdStejna hrad Ostroh
s panstvim, na které mél zapisy markrabat Jo$ta a Prokopa.3? Jak ukazi
dale, je dokonce moZné, Ze HaSek z ValdStejna ziskal ostroZské panstvi
teprve aZ v dubnu 1411.

Z vySe popsaného plyne, Ze HaSek z ValdStejna priSel na Moravu
daleko pozdéji, nez tvrdila starsi literatura, a tudiZ ani nebyl nikdy
stranikem markrabéte Prokopa, jak se domnival J. Jurok.?* Na Moravu

29 Zbytky register, 1914, s. 88, ¢. 620. Zastavni suma 221 kop grosti je podivné nizka
v porovndni s pozdéjsi zdstavni sumou 4000 hriven gro$t. Patrné je v zdznamech
kralovskych register chyba.

30 HOFFMANN, F.: K prehistorii moravskych tdborti, 1967, s. 208; BALETKA, T. a kol.:
Uhersky Ostroh, 2000, s. 51; JUROK, J.: Ha$ek z Valdstejna, 2016, s. 18. Je nutno
doplnit, Ze se ValdStejnové v oblasti jihovychodni Moravy majetkové uchytili jiz ve
druhé poloviné 14. stoleti.

31 POKLUDA, Z.: Hrad a panstvi, 1993, s. 156; BALETKA, T. a kol.: Uhersky Ostroh,
2000, s. 49. Doklady z prament: Stanislav z Ostroha v letech 1405-1406 viz Libri
citationum et sententiarum, 1, 1872, s. 105; s. 119, €. 65; s. 139, ¢. 24; s. 163, ¢. 240;
s. 179, ¢. 337; Mstidruh z Ostroha v roce 1406 viz Libri citationum et sententiarum,
1,1872, s. 179, ¢. 337.

32 Zbytky register, 1914, s. 88, €. 620. K tomu také ZDO VIII., s. 315, ¢. 356 z roku
1415.

33 JUROK, J.: Hasek z Valdstejna, 2016, s. 18. Pred J. Jurokem podobny postoj zastdval
HOFFMANN, F.: K prehistorii moravskych tdbortt, 1967, s. 208.
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2. Zamek v Uherském Ostrohu v sobé nese ¢4sti byvalého Haskova hradu.

se dostal patrné az v roce 1410. Poprvé je HaSek (Hassiek z Walstyna)
doloZen na Moravé v pramenech 14. ¢ervence 1410, kdy se v Brné¢ zarudil
jako jeden z rukojmi za Pro¢ka z Bouzova.?* Krdtce se u celé zdleZitosti
zastavime. Procek byl tfikrat po sob€ véznén moravskym markrabétem
Jostem. Dvakrét byl propustén na svobodu, ale pokazdé se vratil k lou-
peni a naruSovani zemského miru. KdyZ ho markrabé Jost propoustél
z vézeni potteti, vymohl si, Ze se za ného zarudi vybrani Slechtici jako
rukojmi.?® A pokud by Procek opét zacal loupit (vymezeno geograficky, Ze
nesmi loupit v Cechéch, na Moravé a v Uhréch), tak jeho ruéitelé zaplati
pokutu 1000 kop grosti. Kdyby do mésice od vyzvani nezaplatili zminénou
sumu, tak musi nastoupit ,lezZeni“ (néco na zptisob domaciho vézeni) ve
meésté Brné se ¢tyfmi koni a sluhy.®® Vzhledem k tomu, Ze se za Procka
zarudili témér vyhradné Slechtici z Moravy a Slezska, 1ze predpokladat,

34 MZA v Brné, f. Stavovské listiny, inv. ¢. 311; CDM XIV., s. 136-138, ¢. 146;
RBMV VIL., s. 249, ¢. 525.

35 Jednalo se o skute¢ny vykvét tehdejsi zemské elity v ¢ele s vévodou Premkem Opav-
skym, Lackem z Kravaft, Petrem Straznickym z Kravar a dal$imi prednimi Slechtici.

36 Slechtici mohli misto sebe poslat na ,lezeni* svého panose se éty¥mi koni a sluhy.
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Ze v té dobé mél jiz HaSek z ValdStejna na Moravé néjaké majetky (snad
Uhersky Ostroh). K dokumentu ptivésil Hasek pecet, na tom by nebylo
nic zajimavého, jednalo se o béZnou soucést takovych dokumentti. Na
pecetnim poli spatfujeme lva, ovSem pecetni ndpis je ponékud neobvykly
(S+ NICOLAL:D.WALST-NA). Hasek v té dobé patrné nedisponoval peceti
a proto k zpeceténi dokumentu pouzil pecet svého pribuzného (mozna
otce) Mikuldse z Valdstejna.?” VétSinou velmi mladi ¢lenové rodu neméli
k dispozici svou vlastni pecet a proto doc¢asné uzivali pecet svych pri-
buznych. Pokud se poprvé Hasek pripomind jako zletily v roce 1404,
tak v roce 1410 mohl mit kolem 20 let, coZ zase neni tak mdlo na to, aby
nedisponoval vlastni peceti. A pro¢ nepouzil pecet svého bratra Benese?
Prili§ mnoho otazniki a malo odpovédi.

Musim zde zcela jednoznac¢né odmitnout tvrzeni J. Juroka o tom, Ze
HasSek z ValdS$tejna patfil v roce 1399 jako stranik markrabéte Prokopa
ke §ktidctim statktt moravské cirkve. V exkomunikac¢nich listinach z roku
1399 uvedeny HasSek purkrabi z Litovle (Hassko purgravius in Lutovia)
neni nasim Haskem z Valdstejna. Hasek v té dobé€ na Moravé neptisobil,
nebyl tudiZ ani ve sluzbach markrabéte Prokopa. Je moZné, Ze v dané
dobé jesté ani nedosdhl zletilosti. Z pouhého jména HaSek nelze usuzovat
na to, Ze se jedna o Haska z Valdstejna.3®

Vratme se ale zpét k feSeni otdzky, kdy Hasek ziskal ostrozské panstvi.
Dne 25. dubna 1411 pohnal Mstidruh z Adlar k olomouckému zemskému
soudu Haska a BeneSe z Détenic (HaSka a Benese z Détonic) z panstvi
Ostroh o 4000 hriven grost za to, Ze drzi Ostroh ,bez Boha a bez prdva*,
pricemz Adlar mél na panstvi zapsdno 4000 hriven gro$t.*® Pokud by Ha-
Sek a Benes dostali ¢i obsadili ostrozské panstvi v letech 1406-1409, tak
mél Mstidruh mozZnost je pohnat k soudu v danych letech, protoZe soudy

37 MZA v Brng, f. Stavovské listiny, inv. ¢. 311; Stavovské listiny, 1965, s. 95-96. K pe-
&eti Valdstejntt PILNACEK, J.: Staromoravsti rodové, 1996, s. 368; SEDLACEK, A.:
Atlasy erbtl a peceti, 2, 2001, s. 311-313.

38 JUROK, J.: Bjvali stranici markrabéte Prokopa, 2019, s. 43-44, 48, 51, 62. Exkomu-
nikaéni listiny z roku 1399 viz CDM XII., s. 452-455, ¢. 523 (odtud citace uvedena
v textu); s. 453-464, ¢. 524. Zminky o jinych HasScich viz Popravci kniha pdnil
z Rozmberka, 1993, s. 31 (1396 - pan HaSek se Sokolem, stielcem BeneSem a krejéim
HanuSem jezdili k rychtari do PiStina), 46 (1399 — Hasek a BuSek strelci Petrmana
hlavatého, Jan sestfenec Hasktv, Prdelik stfelec Hasktiv), 66 (1423 — Hasek z Kr-
tova, syn Jecha), 72 (1423 - Hasek hejtman mésta Budéjovic). K dalSimu Haskovi
(k roku 1401) HOFFMANN, F.: Pasije slapanickych loupeznikii, 1996, s. 158-159.
F. Hoffmann pripousti, Ze v roce 1401 uvedeny lapka Hasek by mohl byt Haskem
z ValdsStejna. Jedna se o nespravnou dedukci autora.

39 Libri citationum et sententiarum, 1., 1872, s. 369, ¢. 1135.
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v té dobé€ na Moravé pravidelné zasedaly a jejich zaznamy jsou dochovény.
Ze skutecnosti, Ze podal soudni Zalobu aZ 25. dubna 1411, plyne, Ze Ha-
Sek a Benes ziskali ostroZské panstvi pozdéji. Domnivam se, Ze je moZné
i varianta, Ze HaSek a Bene$ z ValdStejna ziskali ostroZské panstvi aZ
v dubnu 1411, na cozZ obratem reagoval Mstidruh z Adlar soudni Zalobou
25. dubna 1411 (bohuZel zdznam v kralovskych registrech o Vaclavové
potvrzeni zastavy pro Haska je datovan pouze do dubna 1411, neobsahuje
denni datum). Samozi'ejmé nelze vyloudit, Ze Mstidruhova soudni Zaloba
25. dubna 1411 reagovala na Vaclavovo potvrzeni Haskovych prav k Ost-
rohu, ale samotnd zastava byla jesté dilem markrabéte JoSta.

Abych celou problematiku uzavtel, HaSek z ValdStejna se dostal na
Moravu patrné aZ v roce 1410, ostroZzské panstvi ziskal do zastavy bud
béhem roku 1410 od markrabéte JoSta, nebo aZ v dubnu 1411 od krale
Véclava IV.4°

Je zndm i ndlez zemského soudu ve sporu Mstidruha z Adlar s HaSkem
a Benesem z ValdStejna. Radost z né¢ho ale mit nebudeme. V roce 1412
prisedici soudu rozhodli, Ze celd pie bude odloZena z diivodu nedosta-
te¢ného poctu pritomnych Slechticti z Olomouce na zasedani soudu do
Brna (také je mozné, Ze pon€kud alibisticky nechtéli rozhodnout).*! Zda
se HaSek a Bene$ vyporadali s naroky Mstidruha z Adlar, neni zndmo.
Lze predpoklddat, Ze k néjakému vyrovnani doslo, nebot nic neslySime
o dalSich Mstidruhovych Zalobach (samoziejmé se nemusely dochovat,
ale soudy fungovaly bez preruSeni a zdznamy z té doby jsou pomérné
kontinudlné zachovany). Zfejma je jedna véc, a to, Ze se HaSek a Bene$
na ostroZském panstvi trvaleji usidlili. I kdyZ zastava krdle Vaclava IV.
znéla na jméno Haska z ValdStejna, panstvi Ostroh s nim ovladal i jeho
starsi bratr Benes, ktery se po Ostrohu v této dobé opakované psal.*?

Haskovo sidlo, ostroZsky hrad, se nachdzelo na vychodni strané
nameésti. Jeho ¢asti jsou dodnes dochovany v prostoru renesanc¢niho

40V podstaté velmi podobné se k celé zdlezitosti stavi POKLUDA, Z.: Hrad a panstut,
1993, s. 157 podle néhoz ziskali HaSek a Bene§ z ValdStejna zdstavni listy kdysi
vydané markrabaty JoStem a Prokopem.

41 Libri citationum et sententiarum, 1, 1872, s. 388, €. 397.

42 Vroce 1414 vystupuje Bene$ jako Bene$ z Ostroha (Benessius de Ostroh), viz Libri
citationum et sententiarum, 2, 1873, s. 309, ¢. 1337; v roce 1416 je uveden Bene$
mezi prisedicimi na zemském snému a soudu v Olomouci jako Benessio de Ostroh
(TamtéZ, s. 483); v roce 1418 je psan Benes$ jako Bene$ z ValdStejna a z Ostroha
(Benessius de Walstein alias de Ostroh, viz ZDB XI., s. 319-320, ¢. 496); v roce 1420
jako prisedici na olomouckém zaseddni zemského snému a soudu jako Benessio de
Ostrow (Libri citationum et sententiarum, 2, 1873, s. 617).
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zamku. Hrad stdval na ostrové reky Moravy. Vznikl nékdy po roce 1260.
Obsahoval velkou hranolovou obytnou véZ (12 x 11,5 metru). M€l obdélny
tvar (31 x 37 metrf1). Na véZ navazoval smérem k jihozdpadu hradni
paléc. Hradba obepinajici hradni jadro byla Siroka 1,5 aZ 2,4 metry. Za
husitskych valek se na objektu nepredpokldda zvySend stavebni ¢innost,
k upravé podoby hradu doslo aZ béhem druhé poloviny 15. stoleti (vy-
stavba nového hradniho palédce). Na zdmek byl hrad prestavén ve druhé
poloviné 16. stoleti.** Hasek ziskal reprezentativni sidlo ve vodou dobie
chranéné poloze, i kdyZ poné¢kud mensich rozmérti.

HasSek z ValdStejna (Hassek z Walsteina) podle vSeho trvale sidlil na
Moravé a postupné se zadlenil do moravské stavovské spole¢nosti. Ne-
mohl proto chybét v Brné 2. tiinora 1412, kdy kral Vaclav IV., olomoucky
biskup Konrad IV. z Vechty a moravsti Slechtici uzavteli pétilety landfryd
(zemsky mir). Zavézali se tim dodrZovat bezpecnost v zemi po dobu péti
let. Ne vSichni pecetitelé méli svou vlastni pecet. Stejné jako v pripadé
dokumentu peceténého Haskem 14. Cervence 1410, ani 2. tinora 1412
Hasek nedisponoval svou peceti. K dokumentu privésil pecet obsahujici
v pecetnim poli jako znameni lva, ovSem pecetni ndpis nds informuje,
komu pecet pattila (: BENESI.D WALSTINNA). Zatimco v roce 1410 pouzil
k zpeceténi pecet svého pribuzného Mikuldse z Valdstejna, tentokrat se
jednalo o pecet jeho bratra Benese. Pro¢ nemél jesté v roce 1412 HaSek
svou vlastni pecet, je zahadou.**

Skutecnost, Ze si HaSek kontinudlné udrZel ostrozské panstvi, médme
dokumentovanou dal$imi soudnimi Zalobami na Moravé. V roce 1412
pohnala Haska psaného jako HaSek z Ostroha k zemskému soudu na
Moravé Bonuge z Ceéelic o 300 htiven grosii, Ze ji obsadil zdstavni zbo#i
(neuvedeno konkrétnéji), které dostala od markrabéte Prokopa.*> Podrob-
nosti ndm unikaji, snad méla Bonuse néjakd majetkova prava k ¢asti
ostrozského panstvi. V roce 1413 pohnal Haska z ValdStejna z ostrozské
zéstavy Protivec ze Zastrizl, a to o 50 hriven gro$t (HaSek rucil za majet-
kovou transakeci jiného Slechtice a kdyZ se v této véci vyskytly potizZe, Pro-
tivec ze Zastrizl se domdahal penéz po Haskovi).*® Spor Haska s Protivcem

43 K stavebnimu vyvoji hradu v Uherském Ostrohu HOSAK, L. - ZEMEK, M. a kol.:
Hrady, zdmky a tvrze, 1, Jizni Morava, 1981, s. 239-240; PLACEK, M.: Pfemyslovské
hrady, 1983, s. 328-341; tentyzZ: llustrovand encyklopedie, 2001, s. 655-658.

44 MZA v Brng, f. Stavovské listiny, inv. &. 314; AC X., s. 246, &. 1; Kniha Tovacdovskd,
1868, s. 25-28; Stavovské listiny, 1965, s. 96-97; RBMV VII., s. 263-264, ¢. 561.

45 Libri citationum et sententiarum, 2, 1873, s. 400, ¢. 149. K tomu také z roku 1415
Tamtéz, s. 459.

46 Tamtéz, s. 411-412, ¢. 216 a k tomu i star$i zdznam s. 367, ¢. 3.
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3. HaSek z Valdstejna spolupecetil moravsky lanfryd
uzavieny v Brné 2. tiinora 1412.

ze Zasttizl nebyl vyfeSen ani v roce 1415. Vime jen, Ze se HaSek u soudu
nechal zastupovat Zdetikem Kozincem. Zemsky soud v Olomouci véc
preloZil k soudu do Brna s tim, Ze pokud se v Brné u soudu najde zapis
véci se tykajici (podrobnosti neuvedeny), bude podle ného véc rozsouzena
a pokud by tomu tak nebylo, tak ma Hasek zaplatit na zdkladé dokladt
predloZenych Protivcem.*”

Dne 29. ¢ervna 1415 nechal HaSek z ValdStejna a z Ostroha (Hassko
de Waldstein alias de Ostroh) zapsat v Olomouci do moravskych zemskych
desk véno své manzelce Anné z Ryzmberka (Anne de Ryzenberg) ve vySsi
80 kop grosti na predmeésti mésta Ostroha (jinak vesnici pod méstem Ost-
rohem leZici, dnes OstroZské Predmésti), dvoru s dvéma popluzimi, mytu
a poplatnych lidech s vyjimkou rybolovu a vesnici Lhota (dnes Ostrozska
Lhota) s dvorem se dvéma popluZimi, mytem, dvéma poplatnymi mlyny
a poplatnymi lidmi a vesnici Blatnice (dnes Blatnice pod Svatym Anto-
ninkem) s mytem, mlynem a poplatnymi lidmi. Transakce se uskutec¢nila
se souhlasem krdle Vaclava IV. a Haskova bratra BeneSe. Dokument jesté

47 TamtéZ, s. 450, ¢. 82. V roce 1415 zemsky soud v Olomouci f'eSil spor mezi Petrem
Mydlem a HaSkem z ValdStejna (psén ovSem jako Hasek z Ostroha). Obsah sporu
nam unikd, soud véc prelozil na brnénské zasedani s tim, Ze dokumenty tykajici
se sporu maji byt predloZeny komornikovi, ktery je s sebou zaveze na zasedani do
Brna. Viz Tamtéz, s. 450, ¢. 80.
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obsahuje dovétek, Ze pokud by vynos zminéného majetku nedosahoval
urcené vySe, maji byt Anné z Ryzmberka penize vyplaceny z ostatnich
¢asti ostrozského panstvi (véetné samotného mésta Ostroha).*®

Patrné nékdy té€sné pred cervnem 1415 se HaSek oZenil (vénny ma-
jetek se zapisoval do zemskych desk brzy po svatbé). Pokud se HaSek
z Valds$tejna narodil nékdy v letech 1385-1390, znamenalo to, Ze se oZenil
patrné ve véku 20-25 let.

Skutecnost, Ze k vénnému zapisu vyjadril svlij souhlas ¢esky kral
Véaclav IV., ukazuje, Ze se porad jednalo o majetek, ktery pattil ¢eskému
kréli a HaSek ho mél jen v zdstavé. A musel mit tento majetek v rukou
spolu se svym bratrem BeneSem, protoZe ten s upsanim a vysi véna Has-
kové manZelce v zdznamu v zemskych deskach vyslovuje také souhlas.
Kdyby nem¢él k panstvi majetkova prava, jeho souhlas by postradal smysl.

I kdyZ za Haskovych ¢ast1 nikde nenachdzime presny rozsah ostroz-
ského panstvi, na zdkladé¢ star$ich pramenti 1ze predpokladat, Ze Hasek
(s bratrem BeneSem) drZeli hrad a mésto Ostroh a vesnice Blatnice, Lhota,
Sezemov, Smichov, Stara Blatnice, Milokost a Kvacice.*® Jednalo se tak
o hrad, mésto a sedm vesnic.

S manzelkami HaSka z ValdStejna je trochu potiz. JiZ bylo v textu
uvedeno, Ze v roce 1415 zapsal véno na ¢asti ostroZského panstvi man-
Zelce Anné z Ryzmberka. Amatérsky badatel J. Psota ptipsal Haskovi
z ValdStejna je$té jinou manzelku. Podle ného se konal 19. ¢ervna 1417
v Praze soud mezi HaSkem z ValdStejna a jeho manZelkou Brigitou Swor-
czensternovou. Jedné se o omyl tohoto badatele, zminénd pani se sice
s Haskem z ValdStejna soudila, ale nebyla to jeho manzelka a udélost se
nestala 19. ¢ervna 1417, ale az 19. Cervence 1437 (manZelem zminéné
Brigity byl Alex z Mostu, ktery Haska jako zdstupce své Zeny zaZaloval).
Vzhledem k tomu, Ze se zminény mylny iidaj o Haskové manZelce Brigité
objevil na nékolika internetovych strdnkéch pojednavajicich o HaSkovi
z Valdstejna, 1ze predpokladat, Ze bude pomérné hojné rozsiren.>°

48 ZDO VIIL,, s. 315, ¢. 356. K tomu z literatury BALETKA, T. a kol.: Uhersky Ostroh,
2000, s. 51. Dne 10. ¢ervna 1416 listinou vydanou na Ostrohu bratfi Benes a Hasek
z Valdstejna vyznali, Ze dluzi Markvartovi z Malenovic 150 kop grost.

499 CDMX., s. 137-142, ¢. 118; s. 148-155, ¢. 123; BALETKA, T. a kol.: Uhersky Ostroh,
2000, s. 46. K stavebnimu vyvoji ostroZského hradu PLACEK, M.: Pfemyslovské
hrady, 1983, s. 328-341; tentyz: Illustrovand encyklopedie, 2001, s. 655-658.

50 PSOTA, J.: Zlatd, 2007, nestr.; e-mailovéd korespondence s J. Psotou z 1.-2. listopadu
2022. Pramen, ktery amatérsky badatel nespravné preéetl a pochopil, viz AC XXVIIL.,
s. 287; AC XXXVI., s. 137-139, ¢&. 66. Jednalo se o spor o drzbu vsi T¥ebohostic
a Zlaté.
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Uzavieme si celou zaleZitost. HaSek z ValdStejna mél podle dochovanych
prament: jen jedinou manzelku, kterd se jmenovala Anna z Ryzmberka.
V pramenech se Anna pripomind pouze v roce 1415, kdy ji manzel zapsal
véno na ¢4asti ostrozského panstvi. Bylo toto manZelstvi obdareno po-
tomky? Po Haskovi z Valdstejna ztstali idajné synové, ktefi mozna po-
chéazeli z jeho manzelstvi s Annou z Ryzmberka. HaSkovi moZni synové
ale samostatné nevystupovali a nezndme ani jejich jména. V roce 1454
vypoveédéli tito tidajni Haskovi synové (Prawi synowé Haskowi,...), jménem
neuvedenti, Ze jejich otec HaSek z ValdStejna dostdval roéni plat z opatovic-
kého klastera, ktery mu 18. éervna 1419 daroval kral Vaclav IV., velmi ne-
pravidelné.5! Je velice zvlastni, Ze potomky (pokud je opravdu mél) jednoho
z nejmocnéjsich §lechticti v Cechach a na Moravé nezndme jménem. Nikde
nevystupuji spole¢né s otcem, nijak jim neumeta cesti¢ku k moci a politic-
kému vlivu. Pritom HaSek byl od dvacéatych let 15. stoleti jednou z nejmoc-
néjsich osobnosti v ¢eskych zemich a tento sviij vliv si udrzel po dalsich
30 let. Pro¢ se nepostaral o své potomky, je zdhadou. Vse si vysvétlime
a rozebereme ke konci knihy v souvislosti s timrtim Haska z ValdStejna,
kde také zodpovime na otdzku, zda mé€l HaSek z ValdStejna syny ¢i nikoliv.

HaSek z ValdStejna se zfejmé dobte etabloval v rdmci moravské Slech-
tické spolecnosti. A navic mél blizko ke krali Vaclavovi IV. V roce 1415
je HaSek doloZen jako osoba povérena zajistit zapis (zdznam) majetkové
transakce do brnénskych zemskych desk (jednalo se o vklad moravského
zemského hejtmana Lacka z Kravar). K tomuto tikonu byl Hasek jmenovan
¢eskym kralem Vaclavem IV. (druhym reldtorem kromé Haska byl Milota
z Kravar a z Tvorkova).52

Na mnoha mistech knihy jsem ptripominal, kde vSude je doloZena
pritomnost Haska z ValdStejna. Ted se naopak zastavime u mista, kde
o jeho aktivité a pritomnosti nic zndmo neni. Jména Haska z ValdStej-
na nenachazime na sérii stiznych list1 do Kostnice, které posilali ¢esti
a moravsti Slechtici koncilnim otcim v roce 1415. V dopise $lechtici pro-
testovali proti uvéznéni a posléze updleni Mistra Jana Husa. Nejzndmé;jsi

sz

a nejslavnéjsi list byl pecetén na zaseddni zemského snému v Praze 2. zari

51 ACIL, s. 206, &. 465. Je tieba doplnit, Ze nikde nemame jednoznaény dtikaz, Ze se
jednalo o syny z Haskova manZelstvi s Annou z Ryzmberka, teoreticky je moZné,
ze se HasSek nékdy po roce 1415 oZenil znovu a v roce 1454 pripominani synové
pochdzeji z jeho dalSiho manzelstvi.

52 ZDB XI., s. 296, ¢. 122, 124. V letech 1416 a 1418 je uveden jako posel k brnén-
skym zemskym deskdm Hask@v bratr Benes z Valdstejna (ZDB XI., s. 308, ¢. 325;
s. 319-320, ¢. 496).
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1415. Je znamo celkem osm dil¢ich verzi tohoto listu, ke kterému bylo
priloZeno celkem 452 peceti $lechticti. Pecet Haska a BenesSe z ValdStejna
na nich chybi. Z rodového spolecenstvi Valdstejni se prokazatelné na
peceténti listt podileli Vok z ValdStejna a Mikulads z Valdstejna.?® Z dané
skute¢nosti bychom ovSem neméli ¢init dalekosahlé zavéry, nebot se
nedochovaly vSechny listy. Pravdou ale je, Ze ten hlavni list, ktery vySel
z jednani v Praze a nese peceti nejvyznamnéjsich slechtictt Cech a Moravy
(bylo jich 58), dochovan je (paradoxné prave ten nebyl uréen k odeslani do
Kostnice, ale slouZzil jako manifest pro vetejnost). Pokud by HaSek a Bene§
z ValdStejna méli zajem protest podpofrit, tak bychom méli nachézet jejich
jména praveé na tomto listu. V ¢ele pisatelt listu do Kostnice nalézame
nejvys$siho prazského purkrabiho Cetika z Vartenberka a z Veseli, hned za
nim zemského hejtmana markrabstvi moravského Lacka z Kravar a dalsi
vyznamné pany. V posledni tfetiné seznamu jsou pak uvedena jména Voka
z ValdStejna a MikuldSe z ValdS$tejna. Ani na zapisu ze zemského snému
v Praze z 5. zari 1415, ktery mé€l chranit Hustv odkaz, nenachdzime jména
Haska a BeneSe z Valdstejna.>* Rodové spolecenstvi Valdstejnti zde repre-
zentovali Vok z ValdStejna, Jindfich z ValdStejna a Mikul4s z ValdStejna.
Pro¢ u tak vyznamné akce chybéli bratti Hasek a Bene§ z ValdStejna,
neni jasné. Ze by s protesty do Kostnice nesouhlasili? V kazdém ptipadé
na zasedani zemského snému v Praze ve dnech 2.-5. zari 1415 chybéli.

Zda se byt potvrzené, Ze v predhusitské dob€ Hasek a Bene$ z Vald-
Stejna trvale sidlili na hradé v Uherském Ostrohu. Jak to mtiZzeme tak
jisté tvrdit? ProtoZe vydali na tamnim sidle dvé listiny, které ukazuji,
Ze béZznou agendu provadéli pravé zde. Dne 10. ¢ervna 1416 oba bratri
(Beness a Hasselk bratrzie wlastny nedyelny z Waldstayna odjynad z Os-
troha) nechali sepsat na Uherském Ostrohu listinu, ve které potvrdili, Ze
jsou dluzni nitranskému biskupovi Hynkovi 150 kop prazskych grost.
Pokud by nebyli schopni penize v hotovosti do 23. dubna 1417 vratit, tak
zastavuji v jeho prospéch ves ostrozského panstvi Lhotu (dnes Ostrozska
Lhota).’®* Dne 4. ¢ervna 1417 v dokumentu opét vydaném v Uherském

53 List do Kostnice z 2. zai 1415 viz AC II1., s. 187-193, ¢. 6. K problematice stiznych
listtt do Kostnice alespoii vybérové: NOVOTNY, V.: Hus v Kostnici a éeskd $lechta,
1915; SEDLACEK, A.: Uvahy o osobdch v stiznyjch listech, 1917, s. 85-109, 310-352;
NEUMANN, A.: Morava a stizné listy, 1938, s. 12-20, 50-57, 87-94, 142-148,
189-194, 221-224; ZILYNSKYJ, B.: Stizny list ceské a moravské Slechty, 1983,
s. 195-237.

54 AC XXXVL, s. 193-195, ¢&. 7.

55 SOA v Tteboni, oddéleni spravy fondt a sbirek Ttebon, f. Cizi rody Trebon II., sign.
z Malenovic 1.
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4. Bene$ a HaSek z Valdstejna vydali 10. ¢ervna 1416 v Uherském Ostrohu listinu,
ve které se priznali k dluhu 150 kop prazskych grosti vii¢i nitranskému biskupovi

Hynkovi.

Ostrohu se bratti Benes a HaSek z Valdstejna (Beness a Hassek bratrzie
wlastny nedyelny z Walstayna sedyenym na Ostroze) jako hlavni dluZnici
spolu se svymi ruciteli priznali k dluhu 100 kop prazskych grost vici
nitranskému biskupovi Hynkovi a bratfim Hynkovi a Artlebovi z Ostrova.
Upraveny byly podminky splaceni dluhu i institutu ,leZeni* ve mésté
Uherském Hradi$ti.>®

Je zfejmé, Ze se HaSek z ValdStejna majetkové i ptisobenim v politice
presunul z Cech na Moravu, ale pfed rokem 1419 to neplatilo absolutné.

56 Tamtéz, sign. z Ostrova; RBMV III., s. 308, ¢. 782.
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5. Benes a HaSek z ValdStejna vydali 4. ¢ervna 1417 v Uherském Ostrohu listinu,
ve které se prihlasili k dluhu 100 kop prazskych gro$ vii¢i nitranskému biskupovi
Hynkovi a bratfim Hynkovi a Artlebovi z Ostrova.

Zda se, ze nadale uplatiioval svilj zajem i v Cechéch nebo spi$e u dvora
¢eského krale Vaclava IV. Za ndm nezndmé sluzby prokazané prchlivému
krali byl Hagek v Cechach majetkové odménén. V roce 1417 spadl odtiimrti
na krale Vaclava IV. plat tri kopy gro$t ze vsi B€lé, ktera patrila pod
manstvi vySehradského hradu. Krdl tento ro¢ni plat 29. fijna 1417 udélil
Hagkovi z Vald$tejna.”” Jak ukdazal P. Cornej, kral si budoval sit svych
vérnych mimo jiné tim, Ze je zapojil do vySehradské manské soustavy.
I HaSek z ValdStejna se tedy v fijnu 1417 zatadil do tohoto seznamu.
Kralovi manové byli panovnikovi povinni slouzit (bud v oblasti vojenské
nebo diplomatické).5® Dne 18. ¢ervna 1419 daroval krél Vaclav IV. Haskovi

57 AC XXXVI., s. 133, &. 56. V roce 1418 pohnal k olomouckému zemskému soudu
Markvart ze Spytihnévi BeneSe z ValdStejna (psdn jako BeneS z Ostroha) o 60 hriven
grosu za to, Ze ho BenesS pozval k sobé s tim, Ze mu pred4 dokument tykajici se vy-
platy penéz, dokument mu nepiedal a navic mu zabavil tfi koné a zbroj. K ptthonu
je pripojeno slovo poklid znamenajici mimosoudni vyrovnani obou spornych stran.
Viz Libri citationum et sententiarum, 2, 1873, s. 597, €. 929.

58 CORNEJ, P.: Jan Zizka, 2019, s. 101. Litomy$lsky biskup Jan jako komisaf pro
véci viry 5. iinora 1418 pohnal k soudu do Litomys$le 24 duchovnich z Moravy
z dvodu jejich viklefsko-husitské hereze (BRETHOLZ, B.: Die Ubergabe Mdhrens,
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z ValdStejna ro¢ni plat 100 kop grost z kralovské berné€, kterou kazdo-
ro¢né odevzdaval opatovicky klaster. Tento plat musi klaSter na zakladé
krélova prikazu odevzdéavat Haskovi aZ do jeho smrti. HaSek si ho mél
vybirat v klastere vZdy na sv. Martina (11. listopadu). MtiZeme jesté dopl-
nit, Ze podle svédectvi zapsaného v roce 1454 dostaval Hasek tento plat
velmi sporadicky (jsau jemu ty sumy newyddwdny podle toho zdpisu, Ze
Jjsau mnoho zadrzdny), coz je ale vzhledem k husitskym valkdm a zniceni
klastera husity v roce 1421 zcela pochopitelné.>®

Pokud by neprobé&hla prvni praZzska defenestrace (30. ¢ervence 1419)
a nédsledné obdob{ husitskych valek, o Haskovi z ValdStejna bychom védéli
jen pomérné€ malo, znali bychom ho jen jako jednoho z mnoha tehdejsich
Slechticti, ktery se snazil majetkoveé zabezpecit a ziskat politicky vliv.
Urdité by o ném nebyla napsédna tato kniha, protozZe by pro jeji sepsani
chybély prameny. Husitské valky v§echno obratily vzhtiru nohama a pfi-
nesly obrovskou piileZitost schopnym osobdm k povzneseni jak v oblasti
majetkové, tak politické. HaSek se v tomto turbulentnim obdobi projevil
jako velmi schopny muZ, ale to ponékud predbihdme. Jesté¢ musime
odvalit jeden kdmen, ktery pred nds ¢ast starsi historiografie postavila.
Podle ni HaSek z ValdStejna pred rokem 1419 velel ozbrojené lapkovské
druZin€, kterd prepaddavala a loupila v prostoru Moravy. Pristi kapitola
se to pokusi osvétlit.

1893, s. 86-87). Dle F. Smahela mél asi jeden z téchto duchovnich sidlit ve farnosti
ptisludejici snad k ostrovskému panstvi Haska z Valdstejna. F. Smahel ov§em ne-
uvadi, o kterou farnost se mélo jednat (SMAHEL, F.: Husitskd revoluce, 2, 1996,
s. 304). Interpretace F. Smahela je nejasnd, odkazuje v ni na praci A. Neumanna
(NEUMANN, A.: K dé&jindm husitstvi, 1939, s. 47), ktery opravdu tvrdi, Ze litomysSlsky
biskup Jan pohnal k svému soudu farare z Uherského Ostrohu. Pri bliZ§im pohledu
na dokument z 5. tinora 1418 ale zjistime, Ze litomySlsky biskup Zddného farare
z Uherského Ostrohu ke svému soudu nepohnal, jedna se tak o omyl. Nic takového
neni uvedeno ani v praci HOFFMANN, F.: Morava pred husitskou revoluct,1985,
s. 110-111), kterou také F. Smahel cituje. K celé problematice i ODLOZILIK, O.:
Z pocdtktt husitstvi, 1925, s. 117-118. Nové analyzuje vérohodné cely dokument
z 5. tnora 1418 ELBEL, P.: Husitské fary na Moravé, 2005, s. 395-428, ktery uvadi,
Ze v pripadé Uherského Ostrohu mtiZeme husitskou orientaci farére predpokladat,
ale pro rok 1418 doloZena neni (s. 406). Stejné tak v pozdé€jsi praci (ELBEL, P.: Bitva
u Uherského Brodu, 2011, s. 83) autor uvadi, Ze v roce 1418 neni v cita¢ni listiné
doloZena ani jedna lokalita z ostrozského panstvi Haska z Valdstejna.

59 ACIL, s. 206, & 465. Suma 100 kop gro$ii, kterou mél Hagek dostavat, se sklddala
z 50 kop grost od opata klastera a z 50 kop od klasterniho konventu.
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Hasek z Valdstejna
jako vtidce lapku
na Moraveé?

Velice atraktivni téma lapkt narusujicich bezpeénost na cestach v Ce-
chéach, na Moravé a v ¢esko-moravsko-rakouském prihranici zacal sou-
stavné zpracovavat od Sedesatych let 20. stoleti jihlavsky historik a archi-
var FrantiSek Hoffmann.® Jeho zasluhou se podarilo podrobné zpracovat
a edi¢né pripravit do tisku i jeden z klicovych prament pro zkoumani této
problematiky — Popravéi a psanecké zapisy jihlavské z let 1405-1457.5!
K dispozici je i Popravéi kniha pant z Rozmberka z let 1389-1429.52 Pro-
toZe pro pochopeni pripadného zapojeni Haska z ValdStejna do lapkovské
¢innosti jsou pro nds prameny této véci se tykajici zcela zdsadni, kratce
si je predstavime.5?

60 HOFFMANN, F.: Jihlava v husitsié revoluci, 1961; tentyz: K pocdtkiim Tdbora,
1967, s. 103-120; tentyz: K prehistorii moravskych tdbort, 1967, s. 202-218; ten-
tyz: Vilém z PernStejna, 1968, s. 163-186; tentyZ: Popravci zdpisy jihlavské, 1974,
s. 163-204; tentyz: K povaze drobné vdlky, zdsti a ndsilnych cint, 1975, s. 55-75;
tentyz: Jandcovo tovarysstvo, 1971, s. 83-93; tentyZ: Morava na cesté k husitské
revoluct, 1981, s. 57-68; tentyZ: Morava pred husitskou revoluct, 1984, s. 49-78; 70,
1985, s. 103-146; tentyZ: Bojové druziny pred husitskou revoluct na jizni Moravé,
1986, s. 99-116; tentyZ: Bojové druziny pred husitskou revoluci na zdpadni Mora-
vé, 1986, s. 72-88; tentyz: Bojové druziny pred husitskou revoluci ve vychodnich
Cechdch, 1987, s. 75-104; tentyZ: Bojovd druZina Erharta Pusky z Kunstdtu, 1988,
s. 56-64; tentyz: Novy vyklad husitstvi, 1990, s. 723-735; tentyz: Bojové druziny
na Moravé a v Cechdch, 1994, s. 47-144; tenty#: Pasije Slapanickych loupezniki,
1996, s 149-168.

61 Vysly tiskem jako 38. svazek edice Archiv ¢esky v roce 2000. Jiz drive se o edici
Popravéich a psaneckych zédpisa jihlavskych pokusil v roce 1930 Augustin Neu-
mann (Nové prameny k déjindm husitstvi, 1930, s. 215-245). Origindl pramene je
uloZen v SOkA Jihlava, f. Archiv mésta Jihlava do roku 1848, oddéleni tifedni knihy
a rukopisy, inv. ¢. 5.

62 Pramen byl dvakrat edién€ zpracovan. Viz Popravéi kniha Pdniiv z Rozmberka, 1878;
Popravci kniha pdnit z RoZmberka, 1993.

63 Text je pfepracovanou a doplnénou verzi studie PAPAJIK, D.: K poédtkiim Zivotni
drdhy, 2023, s. 49-58.
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Jihlavské zapisy nesou oznaceni ,Item recongnita predonum, spoliato-
rum et malefactorum® (Vyznani lupi¢t, §ktidett a zlo¢inctl). Zapisy souvi-
sely s popravéi pravomoci, ktera byla svéfena meéstu Jihlavé a informuji
o osobéch, které provozovaly trestnou ¢innost. Zapisy obsahuji vyslechy,
které byly zapsdny latinsky, némecky a ¢esky, pri¢emz ¢estina prevaZo-
vala. Vznik popravéich zapisti souvisel s ipadkem bezpeénosti v Cechach
a na Morave. Instituce popravy znamenala ndhly soud nad zlo¢inci dopa-
denymi pri trestné ¢innosti nebo i zjevnymi zloéinci. Popravci byli zem$ti
nebo krajsti tifednici. Popravu vSak mohla vykondvat i krdlovskd mésta,
pokud je panovnik vyslovné povéril popravéi pravomoci. Takové mésto
mélo soudni kompetence nejen uvnitt hradeb, ale i na SirSim tzemi.
Soubor jihlavskych z4pisti obsahuje vyslechy z rtiznych moravskych,
¢eskych a rakouskych mést, ale i od nékterych §Slechtickych vrchnosti.
Hlavni zajmovou oblasti vSak byla Vysocina, jiZni a jihozapadni Morava.
Po zatceni vinika dochdzelo k vyslechtim, jejichz cilem bylo zji§téni spo-
luvinik@l. Vyznani potom byla sdélovana do mist, kterych se tykala. Tak
vznikaly retézce zprav, které se shromazdovaly ve sbirkdch popravcéich
zapist. Vyslechy byly bud prosté nebo titrpnym pravem.

Dal$im dualeZitym pramenem je Popravci kniha pant z RoZmberka,
kterd zachycuje 1éta 1389-1429. M4 velky vyznam pro lep$i pozndni hu-
sitské doby. RoZmberské zapisy sleduji predevS§im uddlosti z izemi jiZnich
Cech z titulu popravéi kompetence a maji tedy ponékud uzsi zabér nez
Popravéi a psanecké zapisy jihlavské. Kniha vznikla na zdkladé toho, Ze
Rozmberkové zastavali irad krdlovskych poprave, tj. vykonévali policejni
a spravni moc v ur¢enych oblastech a roZmberské tirady z toho divodu
vedly popravéi knihu. Zapisy tvori zaznamy vyslechtl osob na mucidlech
i bez pouZziti tortury a sdéleni o vysleSich konanych i mimo ptimou ju-
risdikci Rozmberk.

Vratme se v§ak zpatky k F. Hoffmannovi. Autor na zdkladé mnohale-
tého studia vytvoril typologii lapkovskych (bojovych druZzin). Podle ného
je moZno na zdklad€ analyzy dochovanych zprav rozdélit ty, kteri loupili,
do ¢tyr skupin. Byly to hradni posadky, nezavislé druZiny, lapkovska
tovarySstva a protohusitské druziny. Mezi protohusitské druziny pak
F. Hoffmann zatadil budéjovicko-hrotovickou druzinu Haska z Valdstej-
na.%* PoloZzme si tedy otazku, zda budéjovicko-hrotovickd druzina Haska
z ValdStejna opravdu existovala.

64 HOFFMANN, F.: Bojové druziny pred husitskou revoluct, 1987, s. 78-79; tentyz:
Bojové druziny na Moravé a v Cechdch, 1994, s. 64-65.
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Podle F. Hoffmanna budé&jovicko-hrotovickd druzina Haska z Vald-
Stejna ptivodné sidlila na hradé Vickové na zdpadni Moravé a posléze
se presunula na Uhersky Ostroh, ktery se stal popfednim husitskym
strediskem na Moravé (odtud oznaceni protohusitskd druZina). DruZina
méla mit kolem 70 osob, jeji geograficky horizont spadal do oblasti zdpadni
a jizni Moravy.®® Pro¢ ji F. Hoffmann oznacuje za skupinu budéjovicko-
-hrotovickou? Autor se pokusil zjistit, odkud pochézely osoby, které se
vyskytly v jihlavskych zdznamech pobliZ jména Haska z ValdStejna. Ana-
lyzoval celkem 66 jmen, z ¢ehoZ mu vySlo, Ze 14 pochézelo z okoli Hrotovic
a 11 z okoli Moravskych Budé€jovic, v ostatnich pripadech se jednalo jiZ
jen o nizk4 ¢isla (maximélné tfi osoby z jednoho mensiho regionu). Na
zékladé tohoto zjiSténi pak F. Hoffmann nazval zminénou skupinu bu-
déjovicko-hrotovickou.%®

Z jakych konkrétnich pasaZzi F. Hoffmann v Popravéich a psaneckych
z4pisech jihlavskych vychazel? Jednalo se o zapis jmen lapkli z nezna-
mého zdroje. Snad z néjakého do Jihlavy zaslaného dokumentu, pripadné
z nékolika vyslechti chycenych lapkti. MtiZe se také jednat o sumar jmen
zlo¢incd, ktery vytvoril jihlavsky pisar pro iredni potfebu. Ze souvislosti
se zd4, Ze seznam vznikl pravdépodobné v letech 1417-1419. Jedna se
o prosty soupis 66 jmen bez uvedeni jejich konkrétnich loupeznych ¢ina.
Na 34. misté seznamu je pak uvedeno jméno Haska z Valdstejna (Hassek
z Walsteina, od jinand z Wiczkowa).®” Na rozdil od mnoha pisatem opravdu
zkomolenych jmen se zd4 byt Haskovo jméno dobre identifikovatelné. Pri
analyze jmen a socidlniho postaveni uvedenych osob F. Hoffmann kon-
z fad poddanych. V celém seznamu bylo jediné jméno zastupce pand,
vy$8i Slechty, a to jméno znélo HaSek z ValdStejna. Pravé na zdkladé této
skuteénosti F. Hoffmann ptiSel s teorii, Ze viidcem této skupiny osob
musel byt HasSek z ValdStejna, a vytvoril tak budéjovicko-hrotovickou
lapkovskou druzinu Haska z ValdStejna.

Opravdu ale na Moravé tato druzina loupila? Domnivdm se, Ze se jedna
o umélou konstrukci F. Hoffmanna. Na zdkladé¢ jediného pramene, ze
kterého navic nevyplyva, Ze by uvedené osoby tvorily koherentni skupinu

65 HOFFMANN, F.: Bojové druziny na Moravé a v Cechdch, 1994, s. 65-66.

66 HOFFMANN, F.: K prehistorii moravskych tdborii, 1967, s. 204-207. F. Hoffmann za
region povazoval soudni okres podle stavu k roku 1948. Podle ného se nejednalo
o ndhodny vycet jmen, ale o prevazné kompaktni skupinu osob.

67 SOKA Jihlava, f. Archiv mésta Jihlava do roku 1848, oddéleni titedni knihy a ru-
kopisy, inv. ¢. 5, fol. 21v a 22r; AC XXXVIIL, s. 46-48, &. 32.
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6. Z4apis v Poprav¢ich a psaneckych zdpisech jihlavskych, ktery oznacuje Haska
z ValdsStejna za lapku. Ha8kovo jméno se nachézi na predé€lu f6lii, na prvni strané
uplné dole a na druhé pak nahore.






a Ze v Cele této pripadné skupiny stdl HaSek z ValdStejna, nelze doloZit. Tim
nechci tvrdit, Ze neni mozZné, Ze se Hasek z Valdstejna at jiZ pfimo, nebo
nepiimo nemohl podilet na loupeZné ¢innosti. OvSem jednoznacéné chybi
jakykoliv diikaz existence néjaké Haskem organizované ozbrojené sku-
piny v daném sloZeni. Jednd se o konstrukt vytvoreny v dilné€ historika.

M¢€1 by nds zaujmout jesté jeden moment. V zdznamu popravcéich
a psaneckych zapist je uvedeno, Ze se Hasek psal mimo jiné po Vickové.
Pokud nejde o pisarskou zkomoleninu nédzvu hradu, znamenalo by to,
Ze HaSek v nezndmé dobé ovladal hrad Vickov nachdazejici se na Moravé
severozdpadné od Ti$nova. Hrad leZel nad tidolim Bobrtvky necely kilo-
metr od vsi Vickova.®® O tom, Ze by mél HaSek hrad ve své moci, nemame
Zadné jiné doklady kromé zdznamu v poprav¢ich a psaneckych zapisech.
Hrad zakoupil v roce 1365 moravsky markrabé Jan Jindtich. Po ném ho
ovladal jeho syn markrabé Jost. Je tedy mozné, Ze Vickov udélil markrabé
Jost (pripadné krdl Vaclav IV)) 1énem HasSkovi z ValdStejna. Také nelze
vyloudit, Ze se tohoto markrabéciho majetku HaSek zmocnil ndsilnou ces-
tou (tchvatem). Pro¢ by ale nebyl z toho dtivodu Hasek pohnéan k soudu,
ktery do roku 1420 na Moravé pravidelné zasedal? Jako i v jinych ptipa-
dech tdpeme a neumime odpovédét. Stejné tak neni zndmo, do kdy bylo
vickovské panstvi v Haskovych rukou.

V pripadé€ Vickova se jednalo o dvoudilny hrad. Hradni paldc nebyl
prilis rozlehly (17 x 8,5 metru) a mél tizké mistnosti. Do dne$ni doby se
dochovala ¢ast palace do tirovné prvniho patra (véetné valenych kleneb
prizemi), zbytky vstupni hranolové brany a nékteré dalsi drobné relikty
zdi. Je mozZné, Ze byl palac opatren véZi. Predpoklad4 se, Ze hrad zanikl
nékdy béhem husitskych valek (jako pusty je poprvé doloZen v roce 1454).%°

Vzhledem k nedostatku prament se nepodaftilo prokazat, Ze by Hasek
z ValdStejna ovlddal budé€jovicko-hrotovickou lapkovskou druZinu. Jedna
se o umély vytvor F. Hoffmanna, ktery nelze relevantné potvrdit. I kdyz
by bylo velmi 1dkavé a pro ¢tenare atraktivni tvrdit, Ze byl Hasek z Vald-
Stejna jednim z viidcti lapkovské druziny na Moravé v predhusitské dobg,
dochované prameny nic takového neumozZiuji verifikovat.

Skutecnost, Ze je HaSek z ValdStejna doloZen jako ¢lovék ptimo se po-
dilejici na ¢innosti lapkti, vedla k tomu, Ze historici hledali v pramenech

69 K déjindm hradu Vickova alesport OHAREK, V.: TisSnovsky okres, 1923, s. 414-417;
HOSAK, L. -ZEMEK, M. a kol.: Hrady, zamky a tvrze, 1, JiZzni Morava, 1981, s. 254
(pro husitské obdobi velmi zmateéné a nespravné); PLACEK, M.: Ilustrovand ency-
klopedie, 2001, s. 687-688.
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7. Zticenina palace hradu Vickova.

dalsi lapky pod jménem HasSek, které pak spojovali s na$im hrdinou.
Jednim z takovych prament byly latinsky psané Pasije Slapanickych
loupeznikta sepsané brnénskym katem BartoSem (Passio raptorum de
Slapanicz secundum Barthoss tortorem Brunensem). Pramen pojednava
o tom, Ze se v kostele ve Slapanicich u Brna usadila lapkovska druZina.
Lapkové kostel opevnili a utdborili se v ném na del$i dobu. Odtud pak
podnikali vypravy hlavné proti brnénskym méstantim. Lapky se poda-
filo brnénskym méstantim premoci a nésledné byli v Brné popraveni.
VSe se uddlo ve dnech 28.-30. brezna 1401. Pasije jsou zajimavé tim,
Ze neobsahuji jména zajatych lapkd, ale naopak jména 64 lapku, kteri
je méli prijit osvobodit. Mezi témi, ktefi méli zajatym lapktim prijit na
pomoc, nachézime i jistého HaSka (Hassek). Tento HaSek je uveden bez
pridomku, takZe jeho identifikace je v podstaté nemoZna. Historik, ktery
se celé zalezitosti podrobné vénoval, F. Hoffmann, pripousti mozZnost,
Ze zminény HaSek mohl byt ve skute¢nosti HaSkem z ValdStejna. Nejedna
se o spravnou uvahu, v té dobé Hasek z Valdstejna na Moravé nepuisobil
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a z pouhého jména HaSek nelze odvozovat, Ze lapka byl valdStejnského
pavodu.™

Nékolikrat se lapka HasSek objevuje i v Popravéi knize panti z RoZzm-
berka. Podle J. Juroka se zminky v této popravci knize o Haskovi z let
1396 a 1399 snad vztahuji k Haskovi z Valdstejna.” Co si zapsali roZzm-
bersti tifednici do popravéi knihy? Pti vyslechu lapky Robeho v Pribé-
nicich v roce 1396 mimo jiné zaznélo, Ze ,pan HasSek byl jest s Sokolem,
s Benesem strelcem a s Hanusem krajéim, tijsti do Cech vedli a posly slali
a sami jezdili k Tomanovi rychtdrovi do Pistina“. V8ichni méli pobyvat
v Heralticich (pobliZ Ttebice). V zdznamu uvedeny Sokol byl podle v§eho
Jan Sokol z Lamberka.” Teoreticky by v roce 1396 zminény HaSek mohl
byt Haskem z ValdStejna, ale vékové nezapada do profilu ,nasSeho“ Haska
z ValdStejna. Pokud by to byla jedna a tatdZ osoba, znamenalo by to, Ze se
HasSek narodil jiZ nékdy kolem roku 1375 a dozil by se tak témér 80 let.
Jesté ve druhé poloviné ¢tyticatych let 15. stoleti byl HaSek z ValdStejna
politicky aktivni, jezdil na rtizna poselstva do zahranic¢i, a je opravdu
tézké si predstavit, Ze by mohl byt ve véku kolem 75 let tak zdravotné fit,
Ze by to vSe mohl zdarné absolvovat.

V Popravéi knize panti z RoZmberka je zaznamendn také vyslech lapky
Vachka v Praze roku 1399. Lapka na mudidlech vyzradil pomérné dlouhy
seznam nekalych Zivld. Loupit méli mimo jiné HaSek a Busek, strelci
jistého Hlavy, déle ,Jdn sestfenec Haskoév* (sestfenec byl syn sestry, v da-
ném pripadé tedy HasSkovy sestry), Hasktv strelec Prdelik a o néco nize
v seznamu uvedeny Ha8ktv stfelec Valentin (strelci jsou minéni strelci
z kuse).” V pripadé strelct jistého Hlavy Haska a Buska je ziejmé, Ze se
nemuze jednat o Haska z ValdStejna, u ostatnich uvedenych osob nelze
spolehlivé rozhodnout, zda byly ve vztahu k HaSkovi z ValdStejna nebo
nékomu zcela jinému.

Pro uplnost si jeSté pripomerime, Ze se k roku 1423 v Popravéi knize
pant z Rozmberka pripomind jako lapka Jechtiv syn Hasek z Krtkova.
Pfi vyslechu na muéidlech prozradil v roce 1423 v Ceskych Budéjovicich

70 Passio raptorum de Slapanicz, 1885, s. 245-252, 301-303; Vybor z ¢eské literatury, 1,
1963, s. 417-421. K celé zalezitosti z literatury HOFFMANN, F.: Pasije Slapanickych
loupezniiki, 1996, s. 149-168.

71 JUROK, J.: Byvali stranici markrabéte Prokopa, 2019, s. 51. O tom, Ze se mohlo
jednat o Haska z ValdStejna, také JAN, L.: Jan Sokol, 2009, s. 245.

72 Popravci kniha pdnit z RoZmberka, 1993, s. 31. K zajimavé osobnosti Jana Sokola
z Lamberka JAN, L.: Jan Sokol, 2009, s. 237-249.

73 Popravci kniha pdnil z RoZmberka, 1993, s. 45-46.
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Véaclav Sebranek Kosovctv, Ze se se svymi spole¢niky pokousel prepad-
nout mésto Doudleby. Byl pfi tom i hejtman Hasek z Ceskych Budéjovic
(HaSel hauptman tudiez z Budéjovic).”™ V obou uvedenych pripadech je
zfejmé, Ze se nemohlo jednat o hrdinu nasi knihy.

Na ¢innosti lapkt na Moravé se pfimo podilelo mnoho $lechtict jako
napfi. Vilém z Pernstejna, Hynek Suchy Cert z Kunstatu, Boéek z Kun-
Statu, Jan a jeho syn Mikulas Sokol z Lamberka a dal$i.” Pokud by Hasek
z Valdstejna loupil, nejednalo by se o nic mimorddného. V dobé slabé pa-
novnické vlady kréle Vaclava IV. (po smrti markrabéte JoSta v roce 1411)
se k nekalym praktikdm uchylovalo mnoho §lechticti. V ¢em presné se
Hasek béhem nepokoji na Moravé pred rokem 1419 angaZoval, neni jasné.

V pripadé nékterych pramennych zminek o Haskovi ¢i Haskovi z Vald-
Stejna se mohlo jednat také o jiného HaSka z ValdStejna, nezZ je hlavni ak-
tér této knihy. Jak si ukdZeme niZe, Zil na Moravé koncem 14. stoleti a po-
¢atkem stoleti 15. jeSté dalsi HaSek z ValdStejna, jehoZ vztah k ,naSemu”
Haskovi nedovedeme urcit. Prament1 o ném méame ovSem poskrovnu.

Dne 19. éervna 1383 na nezndmém misté Henik z ValdStejna spolu
s Haskem z Valdstejna a Vaclavem KrusSinou z Lichtenburka slibili vyva-
zani Jana z Bitova z ruditelstvi Henikova dluhu 58 kop prazskych gro$t
dvéma rakouskym Slechticim.” Vzhledem k dataci vzniku v origindle
dochované listiny je zfejmé, Ze se nemohlo jednat o ,naseho“ Haska.
Patrné tentyZ HaSek je vzpominén na jiné, dnes jiZ nedochované listing,
vydané tidajné 25. brezna 1383.77

74 Tamtéz, s. 66, 72.

75 HOFFMANN, F.: Vilém z Pernstejna, 1968, s. 163-186; tentyZ: Bojové druZiny na
Moravé a v Cechdch, 1994, s. 68-70; JAN, L.: Jan Sokol, 2009, s. 237-249.

76 MZA v Brné, f. Stavovské listiny, inv. ¢. 161; Stavovské listiny, 1965, s. 55, ¢. 161;
CDM XI., s. 266-267, ¢. 296. V inventafi archivniho fondu Stavovské listiny z roku
1965 je Slechtic uveden pod jménem Casek z Vald$tejna, v kodexu moravskych
listin jako Czaschko de Waldstain. N€ktef{ historici jako napr. A. Sedlacek se
domnivali, e jméno Cagek je zkomoleninou jména Hasek (SEDLACEK, A.: Atlasy
erbtl a peceti, 2, 2001, s. 311). Pohled na origindl listiny nam vSak ukazuje, Ze se
pisar pokousel velmi zdobnym zptisobem napsat pismeno H, coZ na editory listiny
pusobilo dojmem, Ze se jedna o pismena Cz, ale ve skute¢nosti $lo o pismeno H,
tedy zadny Casek z Vald$tejna, ale Ha$ek z Vald$tejna. Za konzultaci podoby jména
Hasek na listiné dékuji T. Baletkovi.

77 Stavovské listiny, 1965, s. 339, &. 1443. Udaj je znam z nezvéstného regestu listiny
z inventdre z poéatku 18. stoleti. Bratri HaSek a Bene$ z ValdStejna, Véclav z Lich-
tenburka a Jan z Boskovic vydali na nezndmém misté€ dluZni obligaci na 133 hriven
grosu.
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Teoreticky by lecktery ¢tenar mohl uvazovat o tom, Ze se v obou pti-
padech jedna o hrdinu nasi knihy. Je ale moZné jednozna¢né doloZit, Ze
soubézné s ,nasim"” Haskem z ValdStejna Zil na Moravé jesté jiny HaSek
z Valdstejna. Musime se ovSem presunout do roku 1412. V ptithonnych
a nalezovych knihach olomouckého zemského soudu nachazime ptithon
Elisky z Meziti¢i, kterd v roce 1412 pohnala k soudu Henika z ValdStejna
za to, Ze ji slibil zaplatit 350 kop grosti za véno ji dané jejim prvnim muZem
HasSkem z ValdStejna (za véno mého proniho muze, za HaSka z ValStajna).
Cast z téchto penéz ji Henik z Vald$tejna dal a &¢4st nikoliv. Pokud mél
Henik z ValdsStejna platit vénné penize za jejiho manzela, znamenalo to, Ze
Elis¢in manzel musel byt v roce 1412 jiZ po smrti.”® Tento Hasek z Vald-
Stejna byl podle vSeho blizkym pfibuznym Henika z ValdStejna, snad se
mohlo jednat o jeho bratra. Zdé se pravdépodobné, Ze se zminky o HaSkovi
z ValdStejna z roku 1383 vztahuji pravé na manzela EliSky z Mezitici.

Jako zajimavost je mozno uvést, Ze hned dalsi zapsany ptthon k olo-
mouckému zemskému soudu po podani EliSky z Meziri¢i je ptthon Bo-
nuse z Ceéelic na Hagka z Ostroha, tedy se ve dvou zdznamech po sobé
rozliSuje HaSek z Valdstejna (ptithon ElisSky z Meziri¢i) a HaSek z Ostroha
(tedy ,nas“ Hasek, ptthon Bonuse z Cecelic).”

U druhého Haska z Vald$tejna nemame v pramenech doloZenu drzbu
zZadného pozemkového majetku. Nabizi se tak otdzka, zda to nebyl on, kdo
sidlil na hradé Vickové. Nemusi to nic znamenat, ale Vickov se nachézel
asi 25 kilometra od Velkého Meziri¢i, odkud pochézela jeho manzelka.
I kdyZ se predpokladd, Ze zaznam o Haskovi z ValdStejna z popravcich
a psaneckych zapistt pochdzi z let 1417-1419, nepochybné zachycoval
starsi situaci na Moravé. Hrdina nasi knihy na Moravé pred rokem 1410
s nejvétsi pravdépodobnosti neptsobil, naopak druhy Hasek ano.°

Pokusme se celou problematiku lapkovské minulosti ,naseho“ Haska
z Valdstejna uzavrit. Zda se byt doloZené, byt jen jednim pisemnym

78 Libri citationum et sententiarum, 2, 1873, s. 400, ¢. 148.

79 Tamtéz, s. 400, €. 149.

80 O skutecnosti, Ze se v poprav¢ich a psaneckych zapisech vyskytuje druhy Ha-
Sek z ValdStejna (ne hrdina této knihy), je pfesvédcen jeden z recenzentt1 knihy,
T. Baletka. Teoreticky by se dalo premyslet o tom, Ze nékteré zminky v pramenech
na Moravé z let 1410-1412, ve kterych neni u jména Haska z Valds$tejna uvedeno
»a z Ostroha®, by se mohly vztahovat na druhého Haska z ValdStejna. Nedomnivam
se ovSem, Ze by to byla spravna tivaha. Druhy HaSek z ValdStejna se v pramenech
po roce 1383 témér nevyskytoval, byla by velkd ndhoda, kdyby se to mélo po roce
1410 zménit.

38



zdznamem, Ze se pfed rokem 1419 jisty ¢lovék pod jménem HaSek z Vald-
Stejna podilel na nekalych praktikdch na Moravé. Zda se jednalo o hrdinu
nasi knihy, nebo jeho jmenovce, ktery je doloZen v roce 1412 jiZ jako
zesnuly, nedovedeme rozhodnout. O rozsahu lapkovské ¢innosti nejsme
informovani. Doddvat k tomu cokoliv navic by bylo ¢irou spekulaci. Stejné
tak je spekulaci a umélym konstruktem historika vytvoreni nejvétsi lap-
kovské skupiny na Moravé zvané budéjovicko-hrotovicka druZina Haska
z ValdStejna. Pro dokdzani existence takové skupiny ndm jednoznacné
chybi prameny. Zadn4 takova skupina nikdy neexistovala. V piipadé
dal$ich zminek jména HaSek v pramenech spojenych s lapkovskou ¢in-
nosti nelze nijak prokazat spojitost téchto pripada s hrdinou nasi knihy.
S nejvétsi pravdépodobnosti se tak tyto udaje vztahuji na jiné osoby.
Nezbyva ndm nez se presunout spolu s Haskem do viavy zacinajicich
husitskych vélek. Jak se v téchto bojich bude Hasek angaZovat?
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Ve viru
husitskych valek I.
Na strané Zikmunda
Lucemburského
(1419-1420)

Drama zac¢ina

HasSkovi z ValdStejna se zadal Zivot ménit po uddlostech, na které nemél
zadny vliv. Zatimco patrné pobyval na Moravé, snad v Uherském Ost-
rohu, ,velké déjiny“ se zacaly psat v Praze. Ozbrojend skupina stoupenctt
Husovych mySlenek vedend byvalym premonstratskym mnichem Janem
Zelivskym a byvalym lapkou Janem ZiZkou vtrhla na novoméstskou
radnici v Praze s cilem nésilné osvobodit drive zajaté stoupence husitt.
Nasledné tito¢nici vyhézeli z oken pfitomné konSely a radniéni tiredniky
(10-13 osob, tidaje se rtzni). JelikoZ neslo o pad z velké vysky, prezivsi
shozené nestastniky husité na zemi ubili. Uddlost oznacovand jako prvni
prazska defenestrace probéhla 30. ervence 1419 a byva povaZovana
za zacdatek obdobi husitskych vélek. Nejednalo se o spontdnni akci, Slo
o predem pripraveny a dobfe zorganizovany prevrat. Krdle Vaclava IV.
sice po zpravé o uddlostech postihly zachvaty zuftivosti, ale misto toho,
aby zjednal porddek, tak na ovliviiovdni uddlosti v zemi, jak bylo jeho
zvykem, rezignoval. Pod vlivem svych husitsky naklonénych radcti do-
konce 2. srpna 1419 uznal nové vybrané novoméstské konsgely. Spatny
kral Vaclav IV. zemfel 16. srpna 1419. Nejen, Ze vladl Spatné, ale i smrt
ho zastihla ve velmi nejisté dobé pro zemi. Pro feseni situace v zemi bylo
jisté lepsi, aby v ni vladl slaby kral, neZ aby se ocitla bez panovnika. Stav
v zemi bez vladce vedl k znejisténi ve vSech ohledech.®! JiZ 17. srpna zacalo
niceni klastert a kostelti po Praze. Vaclav IV. nemél zadného potomka
a primého dédice. Na zdkladé starSich imluv se mél v takovém pripadé

81 O prvni prazské defenestraci nejlépe CORNEJ, P.: 30. 7. 1419. Proni prazskd defe-
nestrace, 2010.
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stat éeskym krdlem jeho mnohem schopnéj$i mladsi bratr Zikmund, v té
dobé uhersky a fimsko-némecky kral.

Pro dalsi vyvoj v zemi bylo kli¢ové sjednani podminek, za jakych bude
Zikmund Lucembursky prijat za ¢eského krale. Husitskym Slechticim
v Cechdch §lo o uzdkonéni dvojvéri (ptijimani podoboji), zdkaz toho, aby
cirkev vlastnila majetek, papezskd narizeni méla podléhat schvaleni
krdlem a Slechtou, jinak by byla neplatnd, cizinci neméli byt pripusténi
do tifad1 a mnoho dalsich podminek. Zastupci z Cech piedpokladali ne-
nésilné feseni situace. Z pohledu Zikmunda a katolické cirkve se ovSem
jednalo o podminky zcela neptijatelné, které by omezily autoritu jak
¢eského krale, tak rimského papeze.®?

Podle literatury se mél v této dobé¢, konkrétné 26. srpna 1419, Hasek
z ValdStejna zarudit spolu s jinymi Slechtici za dluh 15 kop grost Pavlu
GroSovi a jeho spole¢nikiim.®® Jedné se ovSem o omyl. Na predni strané
zlomku pergamenu obsahujici text o dluhu, ktery byl pozdé&ji pouzit
k vazbé rukopisu, Haskovo jméno nenachézime. Pravdou je, Ze na druhé
(zadni) strané pergamenu nékdo snad jesté béhem 15. stoleti napsal
jména ¢tyt ruditeld, jednim z nich byl i Hasek z Valdstejna (HuSek jistec
z Walsteyna).?* Rozbor obou stran v origindle dochovaného pergamenu
jednoznacné ukazuje, Ze na druhé stran¢ uvedené jméno HaSka z Vald-
Stejna s textem dokumentu na predni strané nijak nesouvisi. Vzhledem
k vétSsimu mnozZstvi pripiskti na zadni stran€ pergamenu je ziejmé, Ze
se jednalo o zkousSky pisarského pera na jiZz neplatném dokumentu, jak
ostatné naznacili jiZ autori regestu zminéné listiny. Navic ¢tyfi jména
rukojmich uvedend na zadni strané pergamenu by se v Zadném piipadé
nemohla vejit do chybéjici (seriznuté) ¢dsti pergamenu na predni strané.®
Den 26. srpna 1419 mtiZeme z Haskova Zivotopisu vy$krtnout.

Neni nasim cilem podrobné sledovat vyvoj vztahu mezi riiznymi politic-
kymi sméry v Cechach a kralem Zikmundem Lucemburskym. Pfesuneme
se rovnou k momentu, kdy na scénu vstoupil Hasek z Vald$tejna. Dne
9. listopadu 1419 vypovédélo 35 prislusnikt vyssi Slechty, olomoucky
nékterych mést nepratelstvi Starému a Novému Méstu prazskému.
V ¢&ele seznamu nachazime nejvyssiho prazského purkrabiho Ceiika

82 CORNEJ, P.: Velké déjiny, 5, 2000, s. 216-218; tentyz: Jan Zizka, 2019, s. 169.

83 JUKL, J. J.: Jan Smiricky, 2012, s. 25-26. Autorova interpretace v této véci je mylna.

84 Archiv Prazského hradu v Praze, f. Archiv Metropolitni kapituly u sv. Vita, sign.
777-XVII-22.

85 Archiv prazské metropolitni kapituly, 1, 1956, s. 256, ¢. 915.
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z Vartenberka, Oldficha a Viléma z RoZmberka a Jana z Vartenberka. Na
13. misté mezi pany (vyssi Slechtou) spatfujeme jméno Haska z Valdstej-
na.®® Signatari nepovaZovali radikdlni postoj prazskych mést proti krali
Zikmundovi a jim jmenované regentské vladé (v ¢ele s vdovou po kréali
Vaclavovi IV. Zofii) za udrZitelny (véetné obsazeni Vy$ehradu). Dokument
pecetili jak katolic¢ti $lechtici, tak umirnéné smyslejici stoupenci husitt.
HaSek z ValdStejna zde tedy vystupuje na stran€ legitimistt a tento postoj
bude s vyjimkou jednoho obdobi drzet cely sviij Zivot.

Dokument prinesl své ovoce, protoZe jiz 13. listopadu 1419 uzavreli
zastupci Starého a Nového Mésta prazského s regentskou vlddou a ka-
tolickymi Slechtici pfiméri. V ramci priméri vratili novomeéststi meéstané
stoupenctim krale Zikmunda Vy$ehrad. Zastupci méstana slibili, Ze
nebudou botit cirkevni stavby, kralovna Zofie jim garantovala svobodu
prijiméani pod oboji zptisobou.®”

Je ponékud mrzuté, Ze v nasledujici dramatické dobé, ve které se
jednalo o ptijeti Zikmunda Lucemburského za krile v Cechdch, ndm
HasSek z Valdstejna skoro na rok zcela mizi z pisemnych pramenti. Co
HaSek délal? Vzhledem k dal$imu vyvoji 1ze predpokldadat, Ze setrvaval
na pozicich blizkych krali Zikmundovi.

Struéné se zastavme u vyvoje v zemi od listopadu 1419. V prosinci
1419 byl Zikmund v Brné prijat zastupci ¢eského a moravského panstva
za panovnika.® Zatimco Cesky slib vérnosti byl patrné pouze predbézny,
Moravané ptijali Zikmunda podle v8ech néleZitosti. Podle P. Elbla se mora-
v§ti Slechtici v prosinci 1419 postavili na Zikmundovu stranu ne proto, Ze
tak ctili jeho legitimni ndroky na tran, ale ¢isté z pragmatickych dtvodu.
Poditali totiZ s tim, Ze Zikmund snadno obsadi Prahu a vnuti husitské
¢asti Cech svou viili. A po svém vitézstvi bude nepochybné odménovat
své vérné a u toho nechtéli chybét.®

JelikoZ zastupci Cechtl nebyli ochotni pfistoupit na Zikmundovy
poZadavky, vyhlésil v breznu 1420 papezsky nuncius kriZovou vypravu
proti kacitskym Cecham. Cechy si musel Zikmund podmanit vojensky.
Zikmund z Moravy necestoval piimo do Cech, ale oklikou pfes Slezsko.

86 ACIV., s. 375-377, ¢. 35. K tomu z literatury CORNEJ, P.: Jan ZiZka, 2019, s. 177-
178.

87 SMAHEL, F.: Husitskd revoluce, 3, 1996, s. 18; CORNEJ, P.: Jan Zizka, 2019, s. 178.

88 VALKA, J.: Morava roku 1421, 1979, s. 6-7; MEZNIK, J.: Lucemburskd Morava,
1999, s. 416-417. K pomértim na Moravé v predhusitské dobé a za husitstvi Sireji
VALKA, J.: Morava a husitskd revoluce, 1986, s. 89-124.

89 ELBEL, P.: ,Scio, quos vos Moravi, 2009, s. 97.
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Vazeni Ctenafi, prave jste docetli ukazku z knihy Hasek z Valdstejna.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



