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Predmluva vydavateli

Piedkladané vyukové materidly vznikly v ramci projektu spole¢né Cesko-
-némecké a Slovensko-némecké komise historika. Vychazejiz intenzivni debaty
mezi zuCastnénymi némeckymi, Ceskymi a slovenskymi védci a odborniky na
didaktiku, ktefi o textech spole¢né diskutovali a sestavili sbirku dokumenti. Na
tomto procesu a zajisténi prav k uzitym pramentm a redakci sborniku se inten-
zivné podilelo i nékolik tajemnic a tajemniki némecké sekce komise - Monika
Heinemannova, Daria Sambukova, Katharina Aubeleova, Arnost Stanzel a K. Erik
Franzen. V pribéhu ptipravy ceského vydani se pak na piipravé textu podob-
nym zpusobem podileli Lenka Vomackova a Martin Klement. Dulezitou reSerSni
praci odvedli Ulla Baumannova, Dagmar Erbenova, Helena Zimmermannova,
Igor Harustak, Thomas Oellermann a René Kiipper. V zavérecné fazi projektu se
na finalnich redakénich upravach podstatnou mérou podilel také Frank Hadler.
Intenzivni vécné, odborné a jazykové revize textu a pracovnich materiala pro
Ceské vydani se v zaveérecné fazi pripravy ujal zvlasté Martin Klement. Redakci
v nakladatelstvi s mnoha cennymi postfehy provedli David Sanetrnik a Vac-
lav Zak.

Vyukové materidly nabizeji rozsahly soubor textd, pramenu a didaktickych
pokynt k ¢esko-némeckym, respektive slovensko-némeckym dé&jinam konce
19. stoletia celého 20. stoleti - aZ po nedavnou minulost. Dale obsahuji podrobny
uvod s celkovym interpretacnim ramcem a odiavodnénim nékterych metodic-
kych postupti.

Kniha se zabyva vyukovymi tématy. V souladu s tim je chronologicky struktu-
rovana. Jeji format je uzpusoben pro danou cilovou skupinu: ucitelkam a ucitelium
nabizi material ke koncepci vyuky. Kazda kapitola obsahuje kromé ¢asové osy
také uvodni historicky vyklad a oddil s pisemnymi prameny (Gfednimi, vefej-
nymi a soukromymi) a obrazovym materialem (fotografie, mapy, dalsi vyobra-
zeni). Kazda kapitola obsahuje didakticky uvod: Na zac¢atku jednotlivych oddilu
s prameny jsou uvedeny pokyny k danému obdobi, které se omezuji na nastin
vyvojovych linii a historickych souvislosti. Glosaf shrnuje dtlezité pojmy, které
jsou v hlavnim textu p¥i prvni zmince zvyraznény tu¢nym pismem.

Oproti puvodné zamyslené ucebnici ma kniha tu vyhodu, Ze se neomezuje
na konkrétni typy Skol. Navic je v pfedkladdané podobé¢ vyuzitelna i na vysokych
Skolach a dal$ich vzdélavacich institucich.

Podé€kovani patii autorim, prekladatelim, redaktortim, odbornym posuzova-
teltim a v neposlednifadé ¢lenim Cesko-némecké a Slovensko-némecké komise
historikda, kte¥i byli v uplynulych letech s touto knihou spojeni z¢asti jako autofi
a zCasti jako jeji kritiCti Ctenafi.






Uvod
Martin Schulze Wessel

Publikace Cesi, Slovdci a Némci ve 20. stoleti ma slouZit jako pomocny vyukovy
material pro $kolni vyuku. Ucitelkam a ucitelim nabizi informace a historické
zdroje, které obohacuji vyuku déjepisu v souvislosti s ¢esko-némeckymi a slo-
vensko-némeckymi vztahy a zaroven i historii Ceska a Slovenska. Material je
obzvlasté vhodny pro pripravu Skolnich exkurzi do Némecka a Rakouska.

Zhlediska koncepce si predloZeny vyukovy material klade za cil rozsitit bézné
perspektivy narodnich dé&jin tim, Ze historii Némct, Cechii a Slovakii zpracovava
komparativnim zpusobem a zohlednuje kontakty mezi sousedniminarody v kon-
textu sttedoevropskych a evropskych déjin.

Dnes maji Cesi, Slovaci a Némci své vlastni demokratické narodni staty.
Narodni stat se pfitom v soucasnosti zda byt v mnohém ohledu ptekonan glo-
balni migraci a vzajemné propojenymi obchodnimi vztahy, jakoZz i delegovanim
suverenity na Evropskou unii (EU). V Evropé nicméné i nadale ztstava nejdile-
a kulturni orientaci vétSinou hledame praveé v ramci narodniho statu a histo-
rie pfitom hraje dulezitou roli. Proto spociva ustfedni loha historickych véd
a didaktiky dé€jepisu ve zdlraznovani spojitosti a srovnatelnych znakt riznych
narodnich déjin.

Casto byva minulost liena tak, jako by sméfovala k dosaZeni narodni stat-
nosti - jako taktikajic k vyvrcholeni historie. VSechny moderni narody maji ten-
denci svoji historii ,vynalézat®, jak to formuloval znamy teoretik nacionalismu
Benedict Anderson. Nemyslel tim, Ze by si naciondlné smyslejici historikové své
déjiny uplné vymysleli. SpiSe se tim snazil fict, Ze ndrodni historiografie si vybira
sva témata ve snaze dat déjindm narodni smysl a urcity cil, a sice zaloZzeni narod-
niho smyslu, a historie podle jejiho pojeti smétuje k ur¢itému cili, a sice k zaloZeni
nezavislého narodniho statu. Z této perspektivy mohou byt d€jiny 19. stoleti, ba
dokonce raného novovéku a sttedovéku vnimany pouze jako prehistorie dosazeni
vlastniho moderniho statu. Kontakty mezi riiznymi etniky se pfitom tendenc¢né
dostavaji mimo zorné pole a politicka usporadani, ktera nemaji narodni charak-
ter, jsou vétsinou, pokud viuibec, hodnocena negativné.

Od této sporné perspektivy se predlozeny vyukovy material distancuje. Pre-
zentuje d&jiny Cecht, Slovakt a Némct v péti riiznych konstelacich. Pfitom zde
hraje roli nejenom narod a narodni stat, ale také imperialni zfizeni. Imperialni
moc méla ve stiedni Evropé€ v 19. a 20. stoleti velmi rozmanité podoby: mno-
honarodnostni #iSi habsburské monarchie, rasistickou tfeti ¥isi zacilenou na
svétovladu a sovétskou dominanci v ramci takzvaného vychodniho bloku. Ve
20. stoleti Zili Cesi, Slovaci a Némci pouze relativné kratkou dobu v podminkach
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demokratického narodniho statu, a to v obdobi mezi valkami (1918 aZ 1933, resp.
1938) a od roku 1989.

V kontextu 19. araného 20. stoleti otevira ptedkladany vyukovy material pro-
stor k ivaham, ktery dava do souvislosti déjiny Némeckého spolku (1815-1866),
Némeckého cisafstvi (1871-1918) a habsburské monarchie. Timto zpusobem
ukazuje jak pro némeckou, tak i pro ¢eskou a slovenskou historii alternativy
k pevné stanovenym narativim narodnich déjin. V némecké historii stale domi-
nuje malonémecko-pruska perspektiva, to znamena, Ze némecka minulost je
vypravéna jako prehistorie, historie a posthistorie Némecké fise vytvorené Otto
von Bismarckem v letech 1870/71. Pfed zaloZenim fiSe se pro némecké narodni
déjiny vyskytla i jina alternativa, ktera byla v roce 1848 oznacena jako ,velko-
némecka®. Tato alternativa zahrnovala vedle Pruska a Némecka také Némecké
Rakousko a ¢eské (bohmisch) zemé, které tehdy patfily k Némeckému spolku,
dnesni Cesko. Revoluce 1848 vypukla v némeckych statech s cilem vytvofit
jednotu a svobodu nikoliv v souladu s tradici pruského mocenského statu, ale
v §irsim ramci Némeckého spolku. Dilema tohoto programu spocivalo v tom,
Ze k Némeckému spolku patfila i nenémecka etnika jako ¢esky narod, jejichz
reprezentanti uc¢ast na vytvareni demokratického némeckého narodniho statu
z pochopitelnych diivodi odmitali.

Také z Ceské perspektivy odhaluje tento Sirsi prostor k tvaham alternativy
vlastnich narodnich déjin: vedle ceské identity ptisobil v ceském narodnim hnuti
najeho pocatku také aspekt identifikace na zaklad€ zemského patriotismu, ktery
zahrnoval ve stejné mife jak ¢eské, tak némecké obyvatele ¢eskych zemi. Vedle
toho existovaly u Cecht a stejné tak u Slovakii také moZnosti austroslavistické
a panslavistické identifikace. Tim bylo mysleno kulturni a pfipadné i politické
sbliZovani Slovant v Rakousku-Uhersku, popfipadé se Slovany mimo habsbur-
skou monarchii.

V 10. stoleti byly Ceské zemé a Slovensko souc¢asti habsburské monarchie,
tiSe, ktera byla organizovana a fungovala jinym zpusobem nez zadpadoevropské
narodni staty. Ceské zemé ptitom spadaly do zdpadni ¢asti fise (Predlitavsko)
s hlavnim méstem Vidni, zatimco Slovensko bylo souc¢asti vychodni ¢asti fise
(Zalitavska) ovladdané Uherskem. V tomto impériu, které bylo na zakladé své
etnické struktury oznacovano také jako ,mnohonarodnostni fiSe®, neexistoval
(pfinejmensim vjeho zapadni ¢asti) Zadny narod, ktery by mohli¢inné rozvinout
svij narok politické vlady nad jinymi narody. Stat nedrzela pohromadé suvere-
nita statniho naroda, nybrz dynastie, byrokracie a armada. Habsburska fiSe se
vyznacovala relativné slabym utvarenim politické vile na centralni drovnia kom-
plementarnisilou regionalnich center. Na zakladé toho existovala v habsburské
zapadni Evropy. Interakce mezi riznymi narodnimi centry v ramci mnohonarod-
nostni fiSe a mezi etnickymi skupinami v regionech se vyznacovala konkurenci
a kooperaci. Vzhledem k politickému ramci a Zivotni realité byla kooperace na
mistni nebo regionalni drovni nutnosti. Solidarita zajmt fungovala nap¥iklad
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v Cechach mezi némeckymi a eskymi sedlaky nehledé na véechny nacionalni
ideologie. Konkurence oproti tomu existovala mezi riznymi narodnimi projekty
v mnoha smérech: v ramci rozvoje hospodafstvi a infrastruktury a v politické
participaci. V oblasti kultury se konkurence raznych narodnich hnuti projevo-
vala rivalitou ohledné zdroji, které slouzily rozvoji vzdélavani a uméni. Narodni
hnuti soupeftila také o co mozna nejlepsi reprezentaci naroda v oblasti litera-
tury a uméni. Vzhledem k tomu, Ze tyto proudy byly ve vzijemném kontaktu
a byly na sebe navazané, se forma a tvarnost umeéleckého a kulturniho Zivota
v fadé ptipadu dosti podobaly. Relativné jednotny kulturni prostor nevytvarela
ani tak politickd vile centra jako spiSe vzajemné vztahovani a soupefeni mezi
jednotlivymi narodnimi hnutimi habsburské monarchie. Ptikladem miiZe byt
snaha narod habsburské monarchie rozvijet narodni architektonické styly. Ve
skutecCnosti ovSem renomovani stavitelé i v podminkach nacionalismu pracovali
pro razné narody, takze stavebni styly se neustale pfenasely napti¢ narodnimi
hranicemi.

Némeckou historii v 19. stoleti nelze jednoznac¢né ptifazovat k jednomu
statu, v letech 1815 aZ 1866 se odehréavala v ramci Némeckého spolku, do néhoz
Prusko a habsburska monarchie ptislusely jen z¢asti. Po vzniku prusko-némecké
tiSe v letech 1870/71 1ze za jevisté némeckych déjin povaZovat jak tuto ¥isi, tak
Rakousko-Uhersko. Zatimco Némci v habsburské monarchii, navzdory své
z poc¢atku vedouci pozici, stile vice zaujimali roli jednoho naroda mezi fadou
jinych, pokladali Némci v prusko-némeckém cisarstvi z let 1870/71 toto cisat-
stvi za svij narodni stat. Ale i tento stat mél imperialni rysy, jelikoZ zahrnoval
v Alsasku-Lotrinsku velkou francouzskou mensinu, ve Slesvicku vyznamnou dan-
skou mensinu a v Poznansku politicky a hospodarsky uspésnou polskou mensinu.
Obzvlasté vici polské mensiné pak Némecka fiSe pusobila v roli germaniza¢niho
statu. Cisafstvise jisnazilo potlacit a dosdhnout politické, hospodatské a kulturni
marginalizace polského obyvatelstva, pfedev§im v provincii Poznansko. Tato
forma imperidlni vlady, ktera vychazi z dominance jednoho naroda nad dal$imi
narody monarchie, nepfedstavovala pro Rakousko, pfinejmensim v 19. stoleti,
realnou alternativu. ,Germanizace” byla heslem v politickém boji mezi nacio-
nalisty, ale vzhledem k pokrokiim pravé c¢eského narodniho hnuti od 60. let
19. stoleti jiz nebyla skute¢nou tendenci. Jinak to vypadalo ve vychodni ¢asti
habsburské monarchie, kde Uhersko praktikovalo modernizac¢ni politiku, ktera
se vyznacovala energickym pokusem o prosazeni vlastniho jazyka vici dalsim
etnikim, jako naptiklad Slovakam, ale také tamnim Némcum.

Po prvni svétové valce doslo k zadsadnimu novému uspotradani pomért ve
stiedni Evropé, a to ovlivnilo i vztah mezi Némci, Cechy a Slovaky. Obdobi mezi
lety 1918 a 1939 Casto byva oznacovano jako ,mezivale¢né obdobi®, coz je sice
vécné v poradku, nejedna se ovSem o uplné pfiméfrené oznaceni prislusnych
dvou desetileti. Toto obdobi totiz ptedstavovalo vice nezjen kratky interval mezi
dvéma nicivymi valkami, nebylo pouze ve znameni tézkych nasledku prvni své-
tové valky a na poc¢atku v zadném piipad€ nepfedznamenavalo druhou svétovou
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valku. Léta po roce 1918 byla spiSe obdobim mnohoslibného nového zacatku,
Sanci pro demokratické usporadani Evropy, ktera zlistala nevyuzita. V tomto smy-
slu by bylo vystiznéjsi mluvit o prvnim povale¢ném obdobi. Pfedevsim v litera-
tufe aumeéni, ale také v architektufe bylo ve sttedni Evropé zfejmé, jak velky méla
20.1éta 20. stoleti potencial rozvoje. Kdyz se podivame na fadu novych smért ve
filmu, vytvarném uméni, literatufe a v mnoha dalsich kulturnich oblastech, tak je
v protikladu k tomu zfejmé, jak silné se némecka politika orientovala na minulost,
ato predevsim v konzervativnich a nacionalistickych kruzich, které zahy nabyly
znac¢ného vlivu. Upinala se na revizi versaillského systému, aniz by uvazila, jaké
Sance povale¢ny systém ptes veskerou tvrdost repara¢nich ustanoveni Némecku
nabizi. Pravé s ohledem na vychodni Evropu ani liberdlni politikové Vymarské
republiky nebyli novému systému, zaloZenému na principu narodnich stata, ptilis
naklonéni. Vychodni sousedé Némecka, predevsim pak Polsko, ale z principu
i Ceskoslovensko, se podle jejich nazoru etablovali pouze do¢asné. V nacionali-
stickych kruzich koloval pejorativni vyraz ,sezonni staty“, o nichz se uvazovalo
tak, Ze mély byt odstranény, jakmile to politicka situace dovoli. Zatimco Némecko
v roce 1925 v Locarnu poskytlo garanci pro svoji zdpadni hranici, uznani svych
vychodnich hranic zde odmitlo.

Zcela jinym zptisobem bylo povéale¢né uspoiadani vnimano v Ceskosloven-
sku. Predevsim pro Ceské politické elity pfedstavoval nove zalozeny stat naplnéni
jejich narodnich cilti. OvSem nejenom z tohoto duvodu se politicka kultura v zemi
vyznacovala vétsi davérou, nez tomu bylo v Némecku. Spolu s novym narodnim
statem bylo dosazeno také dalekosahlé demokratizace politiky. Proto méla demo-
kracie v Ceskoslovensku celkové daleko pozitivnéjsi konotace nez v Némecku.
Prezident a zakladatel Ceskoslovenska, Toma$ G. Masaryk, trefné formuloval
novy politicky a kulturni zac¢atek v povale¢né dobé v nazvu své brozury Novd
Evropa, v niZ oslavoval zanik starych impérii vychodni Evropy a triumf demokra-
cie a narodniho statu. K novému uspotradani v Evropé patfila také mezinarodné
garantovana prava mensin. Pfestoze se Némciim v Ceskoslovensku v optice mezi-
narodniho srovnani nedafilo $patné, ukazal se byt vztah narodniho statu k jeho
nejvétsi mensing, takzvanym sudetskym Némcam, loZiskem zdlouhavé krize.
Lze to pfic¢itat riznym faktoriim: psychologicky naro¢nému sestupu Némcu jako
skupiny, ktera byla v habsburské monarchii dfive relativné privilegovana, na pozici
narodnostni mensiny, jejich opomijeni pfijednanich ohledné ustavy v pocatcich
republiky nebo jejich znevyhodnéni p¥i zadavani statnich zakazek a pridélovani
mist ve vefejné spravé v pozdnim obdobi republiky. Zasadni problém nejenom
Ceskoslovenska, ale vSech statt sttedni Evropy po prvni svétové valce predsta-
voval etnicky chdpany pojem naroda, v tomto ptipadé konstrukce statotvorné
Ceskoslovenské vétsiny na jedné strané a narodnostnich mensin na strané druhé.
To od pocatku zuzovalo prostor pro feseni konflikta i bez ohledu na skutecnost,
7e i Némci v Ceskoslovensku z demokratického ziizeni republiky profitovali.

Na piikladu prvni Ceskoslovenské republiky 1ze demonstrovat vnittni napéti
uvnitf demokratického ztizeni, které se snazilo zachovat jak individualni ob¢an-
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ska prava, tak i potteby ,narodnostnich skupin“ ohledné zachovani jejich kolek-
tivni kulturni identity. Tento napjaty vztah lze sledovat v mnoha statech, napfi-
klad ve Spanélsku v kontextu Baskicka nebo v Kanadé v kontextu frankofonniho
Québecu. V Ceskoslovensku existoval ve dvojim ohledu: jednak ve vztahu mezi
statnim narodem a némeckou mensinou a dale uvnitf ¢eskoslovenského statniho
naroda, nebot velka cast slovenské politické reprezentace se nepovazovala za
integralni soucast tohoto statniho naroda a také pozadovala autonomii.

Zahranic¢ni politika Adolfa Hitlera vyuzila v roce 1938 nespokojenosti vét-
Siny sudetskych Némcii v Ceskoslovensku, pfi¢emz spole¢né s viid¢im pied-
stavitelem sudetonémecké mensiny Konradem Henleinem systematicky pro-
hlubovala politickou krizi v Ceskoslovensku, aZ se s pomoci italského diktatora
Benita Mussoliniho stala pfedmétem jednani mezinarodni politiky. V takzvané
mnichovské dohodé rozhodly ¢tyti mocnosti, Némecko, Italie, Francie a Velka
Britanie, o Ceskoslovensku, aniz by mu umoznily, se téchto jednani viibec ztiéast-
nit. Ustanoveni, Ze stit musi izemi osidlené pfevazné némeckym obyvatelstvem
postoupit Némecké ¥i8i, u€inilo z mnichovské ,dohody” v podstaté diktat moc-
nosti. Pro zemito znamenalo hluboky zatez; mnohoslibné zapoc¢atd demokracie
byla podlomena: Ceskoslovensko, nazyvané po zafi 1938 ,druha republika®, se
vyznacovalo silnymi nacionalistickymi, xenofobnimi a antisemitskymi tenden-
cemi a existovalo pouze kratkou dobu, nez byla Ceska ¢ast zemé v bfeznu 1939
obsazena Némeckem a Slovensko vyhlasilo nezavislost.

Ovsem i v jiném kontextu pfedstavovala mnichovska dohoda zasadni zlom:
znamenala opusténizakladni myslenky Spole¢nosti naroda, spocivajici v kolek-
tivni bezpecnosti. Po anslusu Rakouska se jednalo o dalsi krok smérem k revizi
mirovych smluv ze strany Némecké tiSe. Zarovenn dohoda vytvofila nové pod-
minky pro dlouho planovanou expanzivni valku nacistického Némecka na
vychodé Evropy, ktera, pokud jde o ambice znovu ziskat imperidlni mocenské
postaveni, daleko pfesahovala cil némeckého cisarstvi. Mnichovska dohoda
predstavuje uzlovy bod némeckych, ¢eskych a slovenskych déjin a krok od
versailleského systému k druhé svétové valce, ktery v Zadném pripadé nelze
podcenovat. V Mnichoveé zapadni mocnosti po Hitlerové remilitarizaci Poryni
v roce 1936 a anslusu Rakouska v roce 1938 naposledy pouze prihlizely mocen-
ské expanzi nacistického Némecka. Po rozbiti Cesko-Slovenska v bieznu 1939
appeasement, tedy politika ustupkua vici agresorovi, ztroskotal. V fadé politic-
kych debat byva podvoleni se zapadnich mocnosti Hitlerovi jesté dnes pova-
Zovano za odstrasujici ptiklad vyjednavani se skute¢né nebo udajné expanziv-
nimi staty.

V obdobi druhé svétové valky bylo Ceskoslovensko nacistickym Némeckem
rozdéleno a riznymi zpusoby podmanéno, poptipadé se stalo jeho vazalem:
sudetonémecka uzemi byla formalné anektovana; Cechy a Morava existovaly
pod faktickou vladou némeckého mocenského aparatu jako takzvany protek-
torat Rise, Slovensko se formalné poprvé stalo nezavislym statem, bylo viak
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silné zavislé na Berlin€ a muselo ¢ast svého teritoria postoupit dalsimu spojenci
Némecka, Madarsku.

Sledujeme-li némeckou nadvladu nad timto prostorem, zaznamename zde
razné formy vykonu moci a vykotistovani, které byly pro nacistickou okupaci
Evropy zcela typické. Na Slovensku se dominantni némecky vliv opiral o vladu,
ktera se spole¢né s prezidentem Jozefem Tisem a premiérem Vojtéchem Tukou
chovala vic¢i némecké moci povolné. Slovenska vlada musela s Némeckou risi
uzavtit ochrannou smlouvu, ktera zajistila némeckym politickym pfedstavite-
liim znacny vliv na hospodarstvia zahrani¢ni politiku Slovenska. Ve slovenském
vedeni hrali vlivnou roli némecti poradci. Pod tlakem Rise se Slovensko také
podilelo na holokaustu, pfi¢em? ze zemé deportovalo desetitisice Zidu. Kdyz
vroce 1944 vypuklo Slovenské narodni povstani a nasledné byla zemé obsazena
wehrmachtem, vysttidala kolaborac¢ni rezZim oteviena okupacni vlada.

Zatimco Slovensko predstavovalo do roku 1944 typ kolabora¢niho rezimu,
byly poméry v takzvaném Protektoratu Cechy a Morava odligné. Protektorat
byl prostiednictvim anexe p¥imo zaclenén do Rise. Sice zde existovala i ¢eska
sprava, ta vS§ak méla pouze formalni autonomii a omezené vlastni zdkonodar-
stvi. Skute¢na moc byla v rukou zastupct nacistického statu, tedy tiSského
protektora a pfedevsim reprezentantu SS (Schutzstaffel). Nacisticka vlada byla
zpocatku zamétena proti politickym odplirciim, pfedevsim némeckym social-
nim demokrattim a komunistim, kteti v Ceskoslovensku hledali tito¢isté. Vedle
toho se jednalo o hospodatské vykotistovani vysoce industrializované zemé. Az
do konce valky zistaly Cechy duleZitym faktorem pro fisskonémecké zbrojni
planovani. Dalsi, principialni cil pfedstavovala germanizace prostoru a vétSiny
¢eského obyvatelstva a pronasledovani a vyhlazeni Zidi. V terezinském ghettu,
sbérném tabofe nacistického vyhlazovaciho systému, bylo do roku 1945 inter-
novano zhruba 141 0oo Zid, z nichZ zde zhruba 33 0ooo zemfelo kviili strasnym
Zivotnim podminkam a 88 ooo jich bylo deportovano do vyhlazovacich tdboru
jako Auschwitz-Birkenau (Osvétim) nebo Treblinka. V dlouhodobém horizontu
byla planovéana také likvidace Cecht jako etnického spolecenstvi, a to z&asti
germanizaci a z¢asti pronasledovanim a pfesidlenim. Po atentatu Ceské exilové
odbojové skupiny na zastupujiciho fi§ského protektora Protektoratu Cechy
a Morava Reinharda Heydricha, ktery byl prosluly svymi brutdlnimi metodami
pronasledovani, uplatiioval okupacni rezim velmi vyrazné metody statniho
teroru. SS reagovala na atentat vinou teroru vaci ceskému obyvatelstvu. Jejim
symbolem se staly masakry v Lidicich a Lezacich, p¥i nichz SS jako umyslny akt
pomsty obé vesnice zcela vyhladila.

Zlociny okupacnich organt predstavuji pozadi - ovSsem nikoliv determinujici
faktor, ¢i dokonce ospravedInéni - pro odsun a nucené vysidleni Némci z Cesko-
slovenska, k némuz doslo na konci valky. Ani pojem ,odsun®, ktery byva v ¢estiné
¢asto pouzivan, ani némecky pojem ,vyhnani“ (Vertreibung) nejsou pro tento
fenomén kvuli jeho mnohovrstevnatosti dostatecné vystizné. Pojem ,odsun”

re

tlumi lidskou dimenzi této udalosti, zatimco pojmy ,vyhnani“ a ,vyhnanci“ nejsou
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dostatecné diferencované, aby od sebe rozliSovaly velmi odlisny pribéh nasil-
ného ,divokého odsunu®, ktery byl na mistni tirovni také spojovan s pochody
smrti nebo masakry, a regulovaného vysidleni z roku 1946.

Odsun a nucené vysidleni Némcu vytvofily po nékolikasetletém souziti t¥i
etnik zcela nové podminky pro vztahy mezi po valce rozd€lenym Némeckem
a Ceskoslovenskem. Po dlouhou dobu ziistavaly narok na ,navrat do vlasti*, for-
mulovany pfedevsim organizacemi vysidlencu, a strach ze (zdpado)némeckého
revizionismu v Ceskoslovensku, instrumentalizovany Sovétskym svazem, bte-
meny ve vzajemnych vztazich a zaroven stabiliza¢nim faktorem v antagonismu
mezi mezinarodnépolitickymi bloky. Zelezna opona, ktera se rozprostirala mezi
zapadnim Némeckem a vychodnim Némeckem a Ceskoslovenskem, oddélovala
spolecnosti, které staly proti sobé jako prislusnici znepratelenych taboru se svymi
politickymi a hospodaiskymi systémy a se svymi zahrani¢népolitickymi vazbami
na Moskvu, poptipadé Washington. Pies veskeré nepratelstvi vSak existovaly
jesté urcité spolecné idedly, jako predstava technické moderny a od 60. let také
predstava socidlniho statu. Od 8o. let si byly spolecnosti sttedni Evropy stale
vice védomy hrozby masivniho znecisténi Zivotniho prosttedi, pfestoZe toto
téma mobhlo byt v Ceskoslovensku a v Némecké demokratické republice (NDR)
tematizovano pouze mimo vefejnost. Spolecnosti na Zapadé a Vychodé neexis-
tovaly paralelné vedle sebe, ale jedna byla pro tu druhou vyzvou. Rozhlasové
stanice jako Svobodna Evropa propagovaly svobodnou politiku a spolec¢ensky
model zapadnich statt prostfednictvim pfeshrani¢nich vysilani v ceském a slo-
venském jazyce. Prosperita dosazena ve Spolkové republice Némecko (SRN)
byla vnimana i na druhé strané Zelezné opony, pfedevsim pak v NDR. Naopak
zdanlivé konsekventni denacifikace ve vychodnim Némecku v 50. a 60. letech
probouzela sympatie ulevicovych kruht ve spolkové republice vici NDR. Pokud
jde o Ceskoslovensko, byl na Zapadé se zdjmem sledovan zejména pokus o spojenti
demokracie a socialismu v 60. letech. Porazka prazského jara a etablovani tak-
zvaného normaliza¢niho reZimu po roce 1968 ukoncily nejenom ceskosloven-
sky sen o socialismu s lidskou tvari, ale vedly i k postupnému ochabovani zajmu
o Ceskoslovensko na Zapadé. Distancovanost mezi Némci a Cechy, poptipadé
Slovaky nebyla, odhlédneme-li od obdobi stalinismu v 50. letech, nikdy vétsi
nezv 7o. a 8o. letech.

Revoluce roku 1989 v NDR a Ceskoslovensku vytvotily zcela odli$né podminky,
najejichz zakladé se zacaly budovat nové sousedské vztahy. Jak v ptipad€ némec-
kych, tak ¢eskoslovenskych déjin, odhlédneme-li od roku 1918, se jednalo o prvni
uspésné revolucni prevraty. Z hlediska evropskych déjin je dtlezité, zZe revoluce
poprvé probéhly bez krveproliti. Nezahajily v§ak novou epochu pokojnych pre-
vratd v Evropé, jak doklada naptiklad krvava revoluce na ukrajinském Majdanu
v letech 2013/14. Pfislusnost k Evropé — mysleno k Evropské unii - byla pro revo-
luci v Ceskoslovensku dileZitym motivem. V NDR tento cil ustoupil do pozadi
pred ptanim sjednoceni Némecka. V obou ptipadech tim ovSem bylo mysleno
usili o ptislusnost k zadpadnimu politickému, ekonomickému a spolecenskému
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systému. Tyto zaméry byly realizovany riznym zpusobem: u NDR sjednoce-
nim se spolkovou republikou, které ve skutecnosti bylo pti¢lenénim; v ptipadé
Ceskoslovenska, které se v roce 1993 mirovym zptisobem rozdélilo na dva staty:
Ceskou a Slovenskou republiku, prostfednictvim vstupu do EU a NATO (North
Atlantic Treaty Organization) a v ptipad€ Slovenska jesté vstupem do eurozény.
Vztahy mezi Némci, Cechy a Slovaky se od té doby rozvijeji vétsinou pod zasti-
tou EU. Jejich vzajemné kontakty, at uz v ramci $kolnich vymén nebo turismu ¢i
volného obchodu, ziskaly na necekané kvantité a kvalité. Za dulezité pfelomové
body lze bezpochyby povazovat roky 1989 a 2004 (vstup Ceska a Slovenska do
EU): nejenomze byla od zadkladi zménéna statni forma a hospodarsky systém
téchto statli, novy pocatek mizeme zaznamenat i u preshrani¢nich kontaktt
mezi lidmi z Némecka, Ceska a Slovenska. Jaké ekonomické ramcové podminky
budou stanoveny, jak bude zajiSténa vnitini bezpecnost ajaké strategie k ochrané
zahrani¢népolitickych zajm je tfeba sledovat - to vSe jsou otazky, které je tfeba
spole¢né rozhodnout ve vSech tfech zemich, stejné jako v ostatnich ¢lenskych
statech EU. Od roku 2004 jsou Cesi a Slovaci, stejné jako jiz dfive Némci, nejenom
obcany svych vlastnich narodnich stati, ale také v mnoha ohledech i ob¢any
EU. Také v ostatnich statech Evropy se tési statusu, ktery normaln€ poskytuje
pouze narodni stat.

Vztah mezi Némci, Cechy a Slovaky je proto jako nikdy piedtim uréovan spo-
le¢nymi otdzkami ohledné budoucnosti. Pfesto nebo pravé proto hraje historicka
pamét v obdobi nasledujicim po roce 1989 pro vztahy mezi témito tfemi narody
velkou roli. Historické debaty byly v téchto letech nebyvale ostré. To ovSem
neni v rozporu se skutecnosti, ze politicka agenda zahrnuje fadu naléhavych
otazek. Jejich feSeni zavisi také na historickém pfesvédceni v ramcijednotlivych
néarodnich stata.

Byla to a nadale jsou predevsim tfi témata, ktera v kulturach vzpominani
v Némecku, Cesku a Slovensku hraji velkou, oviem pokazdé jinou roli. V popredi
pFitom stoji druhd svétova valka a obdobi bezprostfedné po ni.

V Ceské a slovenské kultute vzpomindni zaujima pfedni misto téma némecké
okupace a s ni spojena vypravéni o obétech a odporu béhem tohoto obdobi. To
plati jak pro obdobi socialismu po roce 1945, tak pro obdobi po pfevratu v roce
1989. Odbojovymi akcemi, jako nap¥iklad Slovenské narodni povstani nebo
atentat na Heydricha, se Cesi a Slovaci zapsali do evropské pamétové mapy.
Obéti utrpéné ve valce symbolizuji mista jako Lidice. Také toto misto paméti je
zapsano do evropského prostoru; podobna mista paméti na némecky masakr
existuji ve Francii (Oradour), Litvé (Pir¢iupiai), Bélorusku (Chatyti), Recku (Dis-
tomo aj.) av mnoha dal$ich zemich, které byly za druhé svétové valky Némeckem
okupovany. Soucasti evropského narativu jsou také slovenské odbojové akce.
K podobnym povstanim a partyzanskym akcim doslo v Polsku, Bélorusku, Jugo-
slavii a dalSich evropskych statech. Jiz pred rokem 1989 se pfi vzpominkovych
akcich uskutecnovala i mezinarodni vyména. V tomto smyslu spojovala vzpo-
minka na druhou svétovou valku riizné zemé nap¥ic zeleznou oponou. Po roce



17

1989 ani po roce 2004 neztratily tyto vzpominky v Cesku ani na Slovensku svoji
funkci. Naproti tomu v Némecku neni vzpominka na okupaci Ceska a Slovenska
nikterak vyrazna. SpiSe se zde vzpomina na némecky odboj, coz také probiha
velmi selektivné: v poptedi stoji odbojova akce z 20. Cervence 1944, ktera vzesla
z wehrmachtu, v pozadi pak Ciny jednotlivct a aktivity komunistického pod-
zemniho hnuti.

Proti tomuto pfevladajicimu tématu Ceskych a slovenskych obéti a odboje
druhé svétové valky bylo Soa jako téma kolektivni paméti v obou zemich nejprve
upozadéno. Také zde se jedna o vSeobecny evropsky fenomén, ktery 1ze sledo-
vat predevsim v Némecku, zemi pachateld. SRN se za¢ala komplexné zabyvat
tématem prondsledovani Zidt a holokaustu az v 8o. letech 20. stoleti. I kdy?# Ize
iv Ceskoslovensku pied rokem 1989 zaznamenat uréité naznaky integrace $oa do
kolektivni paméti, je tfeba konstatovat, Ze azZ s moznosti svobodného vetejného
projevu po roce 1989 byl v Cesku a na Slovensku vytvoren predpoklad pro kulturu
pameéti, kterd je schopna zahrnout i problematictéjsi témata. Pti zohlednéni Soa
v obrazu dé&jin je totiZ zfejmé, Ze Cesi a Slovacinebyli v Zadném piipadé hlavnimi
obétminémecké okupace, nybrz, prave v souvislosti s holokaustem, nedobrovol-
nymi svédky a v nékterych ptipadech dokonce i spolupachateli.

Dalsim problematickym tématem paméti v Némecku, Cesku a na Sloven-
sku je odsun Némcu a Madari. V zapadnim Némecku byla vzpominka na uték
aodsun Némct od 50. let 20. stoleti posilovana ze strany landsmansaftii a Svazu
vyhnanct, jakoz i jejich politickych reprezentantii. Na zaklad€ toho vznikla ofi-
cidlni kultura vzpomindni, ktera je silné zpolitizovana a zpoc¢atku se nesla v revi-
zionistickém duchu. Diky tomu ale se zménou politického kurzu za vlady Willyho
Brandta, ktera usilovala o smifeni se sousednimi staty na vychodé€, doslo také
k oslabeni tohoto vyhnaneckého vzpominkového diskurzu. Tento novy pocatek
némecké zahranic¢ni politiky, jenz se v pozitivnim smyslu lisil od explicitniho
nebo implicitniho revizionismu Vymarské republiky, byl neslucitelny s kultu-
rou vzpominani, kterd nadale propagovala navrat Némct do jejich byvalé vlasti.
Liberalové a socidlni demokraté v zapadnim Némecku se zacali tématu odsunu
vyhybat. AZ sjednoceni Némecka a jednani ,,dva plus €tyfi“ s uznanim hranice
Odra-Nisa vytvotily novy zaklad pro méné zaujatou diskuzi o tomto tématu.

Cesi a Slovaci se pred rokem 19809, s vyjimkou disidentskych kruhii, tématem
odsunu nezabyvali. To se zasadné zménilo s novym rozvojem svobodné védy
a otevienych diskusi ke spolecenskym otdzkam. Na rozdil od toho, co se Casto
predpoklada v Némecku, nepfedstavuje zpracovani tématu odsunu v Cesku ana
Slovensku Zadné tabu. Obzvlasté na drovni lokalni historie byla v obou zemich
realizovana fada historickych vyzkumd, které zprostiedkovavaji detailni obraz
udalostilet 1945 a1946. Toto téma proniklo i do masové kultury prostfednictvim
filmu a televiznich dokument.

Jaké vzdélavani v oblasti historie Evropa pottebuje? Jaké vzdélavani v oblasti
historie pottebujistaty s takto komplexnimia konfliktnimi dé€jinamijako Némecko,
Cesko a Slovensko? Intenzivni zabyvani se historii ve védé a vyuce muiZe pfispét
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k poznani, Ze popularni obrazy déjin Casto zastinuji nas pohled na mnohovrs-
tevnatost minulosti. Pouze studium historickych zdroju, tedy originalnich texta
a obrazovych materiald minulosti, umoziiuje pochopit myslenkové vzorce a moz-
nosti jednani v minulych dobach. To nutné zpochybiiuje i to, co v nasi dobé
povazujeme za samoziejmé. K tomu ma prispét i tento vyukovy material.
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Velka ¢ast hlavnich problém modernich némeckych, ¢eskych a slovenskych
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zemi a déjin evropského kontinentu. Bezprosttedni pfedpoklady jsou pak pod-
statnym vysledkem historického vyvoje 19. stoleti.
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Rozsahlé zmény byly v tomto ¢asovém obdobi tésné spojeny se vznikem
narodnich a pramyslovych spolecnosti vijednotlivych statech. Charakteristicka
byla také technickd modernizace a politicka liberalizace nebo demokratizace,
jakoz i vznik masovych spole¢nosti. Pro pochopeni hlavnich témat a problému
19. stoleti. To je také ulohou Gvodni ¢asti tohoto materialu pro vyuku déjepisu.
Tato ¢ast se nezabyva déjinami 19. stoleti v celé jejich §ifi, nybrz se soustfedi na
témata, ktera jsou rozhodujici pro pochopeni nasledujicich epoch.

Hahshurska monarchie a Néemeckeé cisaistvi
pit‘ed prvni svétovou valkou

Mocdernizace

V prabéhu 19. stoleti se Zivot obyvatel Evropy v mnoha ohledech zasadn€ zmé-
nil. Tato epocha se oznacuje jako pfechod mezi pfedmoderni a moderni dobou.
Historici proto mluvi o ,modernizaci®. VSeobecné se tento proces zasazuje do
takzvaného dlouhého 19. stoleti, tedy do doby mezi Francouzskou revoluci (1789)
a prvni svétovou valkou (1914-1918). Se vznikem modernich spole¢nosti se poji
nejriznéjsizmény v kultute, hospodaftstvi, politice, politickych idejich a v socidlni
struktufe obyvatelstva. Trvale se také ale zménilo to, jak lidé nazirali a vnimali
svuj svét, jak organizovali sviij vSedni Zivot a jak se vyvijely mezilidské vztahy.
V 19. stoleti vznikaly v prabéhu industrializace nové ekonomické formy, prede-
v§im moderni primyslové podniky a kapitalisticky ekonomicky tad. To souviselo
s poCetnymi technickymi inovacemi, s vynalezy a novinkami, které se odrazely
v hospodafstvi, v kazdodennim Zivot€, ale také v kultufe. Ty umoziovaly také
daleko vétsi mobilitu a komunikaci, nap¥iklad pomoci Zeleznice a telegrafu. Tento
vyvoj byl spojen s novymi politickymi a spoleCenskymi predstavami, které také
utvarely politicky vyvoj celého stoleti. Formulovany byly ¢astecné jiz ve stoleti
osmnactém, ale nyni byly rozvijeny a dilem realizovany: suverenita narodd, libe-
ralismus, demokracie, ob¢anska prava a svobody, jakoz i lidska prava.

Némecké cisaistvi a habsburska monarchie

Cesi, Slovaci a Némci zili v poslednich desetiletich 19. a na zadatku 20. stoleti ve
dvou velkych monarchiich: v Némeckém cisatstvi, které bylo zaloZeno v roce
1871, a v rakousko-uherské monarchii, nazyvané také habsburska monarchie.
V Cele obou téchto statnich atvara stali sice monarchové, existovalo zde vsak jiz
mnoho prvkd modernich politickych systému: tak naptiklad parlament v Berliné,
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Vidni a Budapesti, zemské snémy v jednotlivych zemich a provinciich, parla-
mentni volby, jakoZ i od druhé poloviny 19. stoleti politické strany.

Obé fiSe mély mnoho spole¢ného, v jejich vnitinim ztizeni vSak existovaly
velké rozdily: ¢asti pozdéjsi Némecké fiSe byly industrializovany jiz dtive, takze
zde vznikla dalezita pramyslova centra v danych aglomeracich. K témto nejstar-
(v dne$nim Polsku), jakoz i ¢asti Wiirttemberska a Badenska. Po svém zalo-
Zeni zazilo Némecké cisatstvi velky hospodarsky rozkvét a stalo se vedle Velké
Britanie, Francie a USA jednou z pfednich svétovych ekonomickych velmoci.
Némecké vlady se pokousely uplatiiovat ekonomické zajmy i v zahrani¢ni poli-
tice: primysl a obchod mély slouzit mocenskym politickym zajm@m a naopak.
K tomuto hospodarskému rozmachu dochazelo i pfes zna¢né regionalni rozdily
v ramci zeme.

Jesté vyraznéjsi byly regionalni rozdily v Rakousku-Uhersku. Zde se nacha-
zelo nékolik pramyslovych center, zejména v severnich a zapadnich Cechéch,
najiznia severni Moravé a v rakouském Slezsku, jehoz vétsi ¢ast dnes také patii
k Cesku. Textilni pramysl v severozapadnich Cechach byl izce spojen se saskym
hospodatskym prostorem, zatimco bavorsko-Ceska pfihrani¢ni oblast méla stejné
jako drive spiSe venkovsky charakter. V moravsko-slezské oblasti se rozvijela
tézba cerného uhli, hutnictvi a dalsi odvétvi tézkého primyslu, v Praze, Plzni
av Brné strojirenstvi. Ve velké ¢asti Uher byly naproti tomu hospodaiské zmény
méné vyrazné. Také na Slovensku, v severni ¢asti tehdejsitho Uherska, probihala
industrializace pouze v omezeném rozsahu. Velky vyznam si Slovensko udrzelo
v produkci zeleza. Pramyslova centra a hospodarské regiony, které vtomto stoleti
vznikly v némeckych zemich, v dnesnim Cesku a na Slovensku, existuji z velké
¢asti dodnes. Méla vliv na migra¢ni pohyby, protoZe mnoho lidi se p¥i hledani
prace stéhovalo do hospodarskych center a rostoucich mést.

Narodnostni otazka v habshurské monarchii

Obzvlasté velky rozdil mezi Rakouskem-Uherskem a Némeckym cisatstvim
existoval v etnické a jazykové struktufe obyvatelstva. Habsburska monarchie
je Casto oznacovana jako ,mnohonarodnostni stat", nebot Zadna etnicka nebo
narodnostni skupina zde neméla vétSinu. Ke komunika¢nim jazykam pattila
némcina, madarstina, Cestina, polStina, ital§tina, rumunstina, slovenstina,
slovinstina, chorvatstina, rusinstina/ukrajinstina, ale také jidi$ a dalsi jazyky.
Mnohé z nich se jako spisovné jazyky utvarely prave teprve v této dob€. Na
a statni elity vymezeni narodnostné, i kdyz se v tomto prostiedi hovofilo pte-
vazné némecky a némcina se povazovala za spole¢nou fec fiSe. Ptes pfibyva-
jici ndrodnostni konflikty dokazaly mnohé narody - predevsim Madafti, Polaci
a Cesi - svij politicky vliv a roli svého jazyka posilovat. V1ady narodnostni hnuti
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nepronasledovaly, pokud nezpochybnovala politicky systém a soudrznost
monarchie.

Cesi byli po celé Evropé povaZovani za vzor ispé$ného narodnostniho hnuti
a vyvoje malé etnické skupiny v moderni ndrod. Z narodnich hnuti vSak také
vyplyvalo naruastajici narodnostni napéti a konflikty, které od pozdniho 19. stoleti
ovladaly politicky zivot v Rakousku-Uhersku. Tak proti sobé v narfistajici kon-
kurenci stanuli Némci a Cesi v Cechach a na Moravé, Polaci a Rusini (Ukrajinci)
v Hali¢i, jakoz i Mada#i a nemadarské narody (Slovaci, Chorvati, Rumuni, Srbové)
v uherské poloviné fiSe. V uherském ptipadé vedlo ke zhorSovani situace to, ze
samostatné vlady v Budapesti po rakousko-uherském vyrovnani (1867) prosa-
zovaly na rozdil od vlad ve Vidni ndrodnostni politiku a snazily se o madarizaci
(asimilaci) ostatnich narodu (Slovakt, Rumunt, Chorvatt a dalSich). Slovenské
bylo u Cechii v zdpadni, tedy rakouské ¢asti monarchie.

Ideu pfemény statu na federaci nebylo mozné uskutec¢nit. Vyrovnani mezi
Rakouskem a Uherskem v roce 1867, po kterém uherské kralovstvi kromé rov-
nopravného postaveni s Rakouskem ziskalo velkorysou vnitfni autonomii, bylo
jedinym krokem timto smérem. Videniska vlada se k nému rozhodla proto, aby
ukoncila konflikty s uherskymi politickymi elitami, a zabranila tak dalekosahlé
federalizaci. Od té doby se jiz nemluvilo o Rakousku, nybrz o Rakousku-Uher-
sku. Neoficialné se zapadni ¢ast stitu oznacovala jako Cislajtanie (Predlitavsko),
zatimco Cast uherska se nazyvala Translajtanii (Zalitavsko). Tato oznaceni se
vztahovala k fece Litavé, ktera protékd oblastina vychod od Vidné a tvotila tehdy
rakousko-uherskou hranici.

Rakousko-uherskym vyrovnanim se ostatni narody monarchie citily znevy-
hodnény. Cesi pocitovali ve svych snahach o dosazeni podobného feseni zkla-
mani. Na zakladé jejich snah se v ¢eskych (b6hmisch) zemich citili ohroZeni
Ceskou prevahou zase Némci. Proto se pokouseli v ramci zapadni ¢asti monar-
chie zabranit politickym zménam, které by napodobily vyrovnani z roku 1867.
Na pozadi zosttujicich se narodné politickych protikladd se ale nemohli dobrat
uspokojujiciho celkového feSeni ani zastupci jednotlivych narodnich skupin,
ani videniské vlady. To, Ze se habsburska monarchie po prvni svétové valce na
rozdil od Némeckého cisatstvirozpadla, nebylo proto pouze vysledkem vale¢né
porazky. Jednalo se také o dusledek procesu utvareni narodi, ktery zapocal
v 19. stoleti. Protoze vétSina obyvatel povazovala na poc¢atku 20. stoleti narodni
prislusnost stale vétsi mérou za rozhodujici statni a spoleCensky princip, byla
dalsi existence mnohonarodnostniho statu dale zpochybnovana.

Némeckeé cisaistvi jako narodni stat

Na rozdil od Rakouska-Uherska nebylo v roce 1871 vzniklé Némecké cisafstvi
mnohondrodnostnim stadtem. Bylo zaloZeno jako narodni stat Némct a také tak
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bylo vzdy chapano. Némecké vlady vnimaly sebe samy jako ndrodni vlady. Pfesto
bylo Némecké cisafstvi — na rozdil od habsburské monarchie - od poc¢atku organi-
zovano federativné. Bylo zde 22 spolkovych zemi, tfi svobodna mésta (Hamburk,
Brémy a Liibeck), jakozijedno fisské izemi (Alsasko-Lotrinsko). Jednotlivé zemé
se velmi lisily svou rozlohou: Prusko tvofilo rozlohou nejvétsi ¢ast fiSe; kromé néj
zde byla kralovstvi jako Sasko a Bavorsko, jakoZ i mensi staty jako Meklenbur-
sko-Zvétinsko, aZ po malé statecky jako kniZectvi Reuss (v dne$nim vychodnim
Durynsku) nebo Schaumburg-Lippe (v dnesnim Dolnim Sasku).

Federativni charakter fiSe vychazel ze zpusobu jejiho vzniku. Ta byla vytvo-
fena pod vedenim Pruska slouc¢enim némeckych stati. Zalozeni tedy nevycha-
zelo z vSeobecného narodniho hnuti, nybrz ze snah hegemonni politiky pruské
monarchie - hovotime proto o sjednoceni ,shora“. Pfesto velka ¢ast Némct vitala
vznik jednotného némeckého statujako vyvrcholeni narodniho hnuti. Na druhé
strané se vétsina stati, jako naptiklad Bavorsko a Sasko, podilela na sjednoceni
jen neochotné a pod pfimym tlakem Pruska. Také velka ¢ast bavorského nebo
saského obyvatelstva se nejprve s pruskou prevahou v novém staté nemohla smi-
fit a stejné jako dfiive citila siln€jsi vazby v prvé fadeé ke své vlastni zemi. Mnoho
lidi se proto pfednostné povazovalo spiSe za Bavory nez za Némce. To se vSak
v nasledujicich desetiletich postupné zménilo.

Pruska dominance v Némeckém cisatstvi byla diisledkem vitézstvi Pruska
nad Rakouskem v takzvané némecké valce z roku 1866. Ackoliv konkurence
mezi obéma staty od 18. stoletinarustala, dokazalo se Rakousko jesté v 19. stoleti
némeckych stat. K Némeckému spolku patfily vSechny ¢asti habsburské monar-
chie kromé uherskych a polskych zemi, tedy ptiblizné izemi dnesniho Rakouska,
Ceska a Slovinska. Z pohledu Berlina bylo jasné, ze budouci vedouci role Pruska
muZe byt dosaZeno pouze tehdy, jestlize do sjednocujiciho se Némecka nebude
zaClenéno Rakousko. V této souvislosti proto hovofime o ,velkonémeckém"
(s Rakouskem a pod rakouskym vedenim) nebo ,malonémeckém"” (bez Rakouska
a pod pruskym vedenim) feSeni.

Na pozadi tohoto konfliktu vypukla v roce 1866 prusko-rakouska valka, nazy-
vana také némecka. Na rakouské stran€ bojovalo vicero némeckych stata, které
odmitaly pruskou dominanci, mezi nimi predev§im Bavorsko a Sasko. Saska
vojska utrpéla spole¢né s rakouskou armadou rozhodujici porazku v bitvé
u Hradce Kralové. Rakousko muselo némeckou otazku pfenechat Prusku. To
otevrelo cestu k rozpusténi Némeckého spolku a k budoucimu ,malonémec-
kému“ sjednoceni. Z tohoto divodu se ¢asto také hovofi o prvni sjednocovaci
valce. Po druhé ,sjednocovaci valce", ve které Prusko porazilo Francii (1870/71),
doslo ve francouzské kralovské rezidenci Versailles k proklamaci Némeckého
cisarstvi.

Ackoliv se toto cisarstvi definovalo jako narodni stat, nejednalo se jazykové
o &isté homogenni izemi. Zily zde pocetné mensiny: Danové ve Slesvicku, Fran-
couziv Alsasku-Lotrinsku (které Prusko anektovalo na tikor Francie v roce 1871),
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slovansti LuZzicti Srbové v prusko-saské Luzici, a pfedevsim ve meéstech velké
Zidovské skupiny. Pravé v Prusku, které si narokovalo astfedni roli v narodnim
staté, Zily nejveétsi nenémecké mensiny. K nim patftili pfedevsim Polaci v takzva-
nych vychodnich provinciich: v Poznarisku, ale také v zapadnich a vychodnich
Prusich, jakoz i ve Slezsku. Kromé toho Zily v provinciich u Baltského mofe také
statisice Litevci, Kasubt a pfislusnikt jinych skupin. V poznanské provincii se
v 19. stoleti vyvijelo politicky, kulturné a hospodaftsky silné polské narodni hnuti.
Narozdil od Rakouska provadély pruské vlady, predevsim pod vedenim fi$ského
kancléte Otto von Bismarcka, symbolické postavy sjednoceni, neustéle silici
antipolskou politiku. AvSak jejiho cile, prosazeni némeckého charakteru téchto
uzemi, tim dosazeno nebylo. Daleko spiSe bylo disledkem nacionalni politiky
Pruska posilovani némecko-polskych protiklad.

Utvareni naroda a identity

Narod jako spoleéenstvi

Lidé maji pottebu pocitovat p¥islusnost k urcité skupiné. To jim umozinuje stat
se Cleny spolecenstvi. Tyto skupiny vytvareji spole¢né hodnoty, pravidla cho-
vani a normy. Hovotime pfitom o takzvané kolektivni identité. Tato identita
umoziuje a organizuje lidské souziti a je soucasné prostiedkem vykondvani moci
avlady.

Ackoliv je potieba ptislusnosti spoleéna viem lidem, je charakter spolecen-
stvi v riznych ¢astech svéta odlisny. Spolecenstvi se také ménila v pribéhu
déjin. Pro dobu modernizace je charakteristicky rozvoj narodniho uvédo-
méni. V dasledku toho vznikaly moderni narodni spolecnosti, které utvarely
evropské déjiny 19. a 20. stoleti a z velké Casti je utvati az dodnes. Takzvané
19. stoleti.

Vétsina Némcu Zila po roce 1871 v nove zaloZeném Némeckém cisatstvi, které
chépali jako svij narodni stat. Mnoho némeckych mluvcich se vSak nachazelo
mimo Némecko, vétSina z nich v Rakousku-Uhersku. Kromé zemi, které dnes
patfik Rakouské republice, obyvali Némci také dalsi ¢asti habsburské monarchie,
mezi nimi zemé a regiony, ve kterych tvofili vétsinu Cesi a Slovaci. V Cechach
a na Moravé Cesi tvorili pfiblizné dvé tfetiny obyvatelstva, vétsina ostatnich
obyvatel byli Némci. Jejich souvislé jazykové oblasti se nachazely pfedevsim na
zapadnim, severnim a jiznim pohrani¢nim izemi Cech, jako# i na severni a jizni
Moravé, a dale v Rakouském Slezsku. Vedle toho existovaly némecké jazykové
ostrovy také ve vnitrozemia mnoho Némcu zilo v Praze a dalsich méstech. Také
v Hornich Uhrach, které odpovidaly zhruba dnesnimu Slovensku, Zila némecko-
jazy¢na skupina. Jejich podil na celkovém obyvatelstvu byl ovSem mnohem mensi
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neZ v Cechach nebo na Moravé a daleko zaostaval za podilem dvou hlavnich
velkych skupin, za Slovaky a Madary.

Nacionalizace

Vétsina obyvatel se dfive v prvnifadé ztotoznovala se svym nejbliz§im okolim - se
svou vesnici, svym méstem nebo regionem -, se svym statem, panovnikem a jeho
dynastii, jakoZ i se svym vyznanim. Byli si védomi kulturnich a jazykovych rozdilu
mezi riznymi etnickymi skupinami, ale neptikladali témto rozdilim vétSinou
zadny rozhodujici vyznam. To se v 19. stoleti zménilo. Pro lidi, ktefi méli nyni
vétsi svobodu pohybu a opoustéli sva tradiCni prostiedi a jiz se setkavali s novymi
lidmi a vytvareli s nimi nové spolecenské skupiny (vrstvy, tfidy), jiz dosavadni
formy skupinové identity nepostacovaly. To se odrazelo naptiklad v liberalnim
a demokratickém konceptu ndrodni suverenity, kterd v tomto obdobi vznikala:
jestlize méla byt rozhodujicim zédkladem pro politické rozhodovani vile lidu,
muselo byt jasné, o jaky ndrod se jednalo, na jakém zakladé€ ma byt tedy tento
nérod definovan.

Jak Némci, tak také Cesia Slovaci zaZili v priib&hu 19. stoleti takzvanou nacio-
nalizaci. Ta mé€la za nasledek, Ze se koncem 19. stoleti a ve stoleti dvacatém vét-
Sinalidi védomé identifikovala s ur¢itym narodem. Nejpozdé€ji v poslednich dese-
tiletich 19. stoleti povazovala vétsi ¢ast narodni prislusnost dokonce za dileZzitéjsi
nez dalsi formy spolecenské prislusnosti, jako byla naptiklad regionalni, lokalni,
naboZenska nebo tfidni pfisluSnost. V politické oblasti to znamenalo také snahu
onarodni organizacispolec¢nosti; politické jednotky (staty, zemé) mély odpovidat
narodnim jednotkam a politické hranice hranicim narodnim. Prosazeni tohoto
principu se vSak ukdzalo jako velmi obtizné. V. mnoha zemich a regionech Zily
dvanebo vice narodi, respektive narodnosti, a mezi oblastmijejich osidleni zpra-
vidla neexistovaly jasné hranice. Tak naptiklad v Praze nebyly Zadné odd€lené
némecké nebo ceské ¢tvrti, nybrz piislusnici obou skupin, jakoz i z&asti pozdé&ji
Prazané Zidovského puvodu, obyvali stejné Ctvrti, ulice a domy. Podstatnéjsi byly
socialni rozdily. Jako ,.cizi“ byli v Praze nejprve pocitovani predevsim ti, ktefi se
pristéhovali z venkovského okoli a jez se svymi Zivotnimi zvyklostmi odliSovali
od Prazanu jak c¢eského, tak i némeckého jazyka.

Co je to ,narod"?

Odpovéd na tuto otazku se v Evropé vyvijela razné. V nékolika ptipadech byl
pro definici naroda rozhodujici vnéjsi raimec statu: ve Francii nebo v Dansku
se prislusnici téchto statu definovali vétSinou jako Francouzi nebo Danové.
U vétSiny narodd tomu tak vSak nebylo: naptiklad Cesi, Slovaci a Némci neméli
na za¢atku svého narodniho hnuti Zadny vlastni stat. Némci Zili pfed vznikem
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Némeckého cisafstvi v mnoha jednotlivych statech - k tém vétsim a mocnéjsim
pattilo Prusko, Bavorsko &i Sasko. Cesi a Slovaci Zili v monarchii, ve které byly
politicky dominantni némecky a madarsky hovotici ¢asti obyvatelstva. Cesi, Slo-
vaci a Némci tedy pro definovani sebe sama jako ndroda jiz existujici stat vyuzit
nemohli. V jejich ptipadé staly v popredi jiné znaky, ptedevsim jazyk, kultura,
zvyky a spole¢ny ptuvod.

Avsak i tyto znaky musely byt nejprve vymezeny a definovany, protoze ani
ony nejsou dany prirozené€ a nemaji jasné obrysy. Tak musela byt naptiklad
nejprve zodpovézena otazka, co je vibec némecky, Cesky a slovensky jazyk,
ktera nafeci k nim patfi a ktera ne, a na jakém zakladé€ ma vzniknout némecky,
Cesky a slovensky spisovny jazyk. V prvni poloviné 19. stoleti nebylo naptiklad
vlbec jasné, jestli by nizozemstina neméla podobné jako Svycarska nareci patfit
k némeckému jazyku nebo zda slovenstina nema byt povazovana za samostatny
jazyk podobné jako Cestina. Z obdobnych divodua byly prvky narodni kultury -
legendy a poveésti, zvyky, kroje a folklor — nové objevovany a vyhodnocovany jiz
vranych fazich narodniho hnutijako néco, v ¢em se odrazi vlastni,,duch naroda“
a specifickd ,narodni tradice®, kterou se urcity ndrod od kazdého jiného naroda
zasadné odlisuje.

Protoze se Cesi, Slovaci a Némci museli p¥i vytvareni svych narodu ¢astecné
potykat se stejnymi problémy a byli nadto sousedé, neptekvapuije, Ze se i jejich
narodni hnuti navzijem ovliviiovala. Soucasné se na tomto pozadi objevovaly
prvni konflikty, pfedevsim mezi Cechy a Némci v habsburské monarchii, ke které
Ceské zemé patfily. Na pozadisvych ndrodnostizde obé skupiny zastupovaly své
vlastni zajmy, které se Casto navzajem vylucovaly. Sporny bod tvotila naptiklad
otazka zrovnopravnéni obou jazykil, némciny a Cestiny, na ufadech a ve skolach
v Cechach. Spory o tom, kterou fe¢i se ma hovofit ve $kole, byly zdrojem konfliktt
v mnoha obcich. Na politické urovni se dlouho diskutovalo o tom, vjakém jazyce
maji jednat Grady statni spravy a samospravy.

Poprvé se to v habsburské monarchii projevilo v revoluci z roku 1848: zatimco
se mnozi némeckocesti (deutschbéhmisch) politici chtéli ucastnit revolu¢nich
udalosti v némeckych statech, podilet se na praci parlamentu ve Frankfurtu
nad Mohanem a vzniku sjednoceného Némecka, odmitali ¢esti politici dasledné
prislusnost své zemé k takovému statu a zastavali vérni habsburské monarchii.
Zaroven vsak pozadovali splnéni svych narodnich pozadavka: monarchie se
méla pfeménit na federaci jednotlivych zemi, ve které mély zemé s Ceskou vét-
Sinou poZivat dalekosahlou autonomii. Ce$ti mluvéi se piitom odvolavali na tak-
zvané ¢eské statni pravo, tedy na existenci historickych éeskych zemi (Cechy,
Morava a Rakouské Slezsko), které v ramci habsburské monarchie stejné jako
drive fungovaly jako politické spravnijednotky ajez mély vlastni zemské snémy.
Ty mély obdrZet vice pravomoci a kompetenci. Cesi by tak mohli svou po&etni
vétsinu v Cechach nebo na Moraveé vyuZit k tomu, aby v téchto zemich vytvofili
politickou autonomii ve formé narodni autonomie. Z téchto davodu se vétsina
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némeckych politikit z Cech a Moravy od federalistického konceptu odvracela
a podporovala rakousky centralni stat, ve kterém by dominoval némecky jazyk.

Vlady ve Vidni se pokousely proti narodnostnim konfliktim bojovat a snazily
se 0 narovnani prav jednotlivych jazykd. Jejich pfedpisy pro Cechy ovsem nara-
Zely jak na Cesky, tak i némecky odpor a nepfindsely zadna uspokojiva feseni
zosttujiciho se narodnostniho konfliktu. Najedné strané v Rakousku od posled-
nich desetileti 19. stoleti politicky znepiateleni Cesi a Némci stali proti sobé&, na
druhé strané to sotva bylo na prekazku jejich kazdodennim kontakttim, tedy
souZiti ve spolecné obyvanych sidlech a regionech, hospodarskému prolindni
a kulturni vymeéné.

Navzdory narodnimu hnuti, které nabylo na sile, se lidé stejné jako pfedtim
citili svazani také s jinymi skupinami, regiony a hodnotami. Tak se ¢astokrat
némecti a cesti délnici spolecné pokouseli prosadit své zajmy a spolupracovali
pravé v ekonomické oblasti. K tomu se jesté ptridavaly pocetné snahy o poro-
zuméni, coz dokazuje priklad vzajemné vymény déti v habsburské monarchii:
Ceské déti travily své prazdniny v némeckych rodinach a obracené némecké déti
v Ceskych rodinach, aby se naucily druhy zemsky jazyk.

Pro mnoho lidi byla navic stejné jako dfive dulezita ndboZenska ptislusnost,
ktera tvotila spojujici prvek: u Cecht, Slovakéi a Némct v Rakousku, Bavorsku
a dalsich zemich to bylo vétSinou fimsko-katolické, u Némcu v Sasku, Prusku
amnoha dalsich zemich ptedevsim stfedniho a severniho Némecka evangelické
vyznani. Také v prvni svétové valce zistali Cesi, Slovaci a vétsina rakouskych
Némcti vérna habsburské monarchii. V Némeckém cisafstvi se na druhou stranu
nedokazalo mnoho lidi rozloucit se svou silnou regionalni a zemskou identitou
a Némeckou ti$i pod pruskou ptevahou, i kdyz federalné organizovanou, akcep-
tovali teprve po urcité dobé.

Viznik modernich narodii

Ve druhé polovin€ 19. stoletia v letech pfed prvni svétovou valkou byly narody ve
stredni Evropé z vétsi casti zformovany. Vétsina Némct zila ve velkém narodnim
statu. Nikdo jiz nepochyboval o existenci a budoucnosti ¢eského naroda, ktery
byl nyni dtlezitou soucasti politického, kulturniho a hospodaiského Zivota ve
stfedni Evropé€ ajehoz politicti zastupci poZadovali autonomii v ramci habsburské
monarchie. Nové impulsy dostalo také slovenské narodni hnuti. Nyni tedy existo-
valy moderni narody; v&tsina lidi se definovala v prvni fadé jako pfisludnici kon-
krétniho naroda a Casto podle toho také jednala: snazila se o dosaZeni narodnich
cilia podle tohoto principu volila také v parlamentnich volbach - ackoliv se casto
nedoséahlo shody, o jaké spolecné narodni zajmy se ptesné jedna. Nezridka se lidé
ridili témito zasadami i ve svém vSednim Zivoté. Tak se napriklad mnozi snazili
nakupovat pouze v téch obchodech, jejichZ majitel patftil ke stejné narodnosti.
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Organizace podle narodniho principu pronikala do stéle Sirsich oblasti spole-
¢enského zZivota. To se netykalo pouze kulturnich instituci a politickych spolku
nebo stran, ale i kaZzdodennich aktivit v€etné sportu a télesné kultury. Pravé
tzv. turnerské spolky v Némecku, které vznikaly od prvni poloviny 19. stoleti,
nebo po roce 1860 Cesky spolek Sokol spojovaly ideu té€lesné kultury a zdatnosti
s narodnosti.

Vznik narodfi a modernizace znamenaly nové vyzvy také pro zidovské oby-
vatele Némeckého cisafstvi a habsburské monarchie. Na jedné strané se Zidé
dockali zrovnopravnéni, na strané druhé je silici uplatiiovani narodniho principu
vkazdodennim Zivoté stavélo do pozice obé&ti nového vylouceni. Nadto i pro Zidy
vyvstavala otazka, ke kterym spolecenskym skupindm citi ptinalezitost a co pro
né zidovstvi znamena. Na to existovaly rizné odpovédi: mnozi se integrovali do
narodnich spolecnosti (proto se mluvi o takzvaném integraénim hnuti) a citili se
napfiklad prednostné jako Némci nebo Cesi. To vSak jesté neznamenalo, Ze by
pro né jejich ptvod ztratil vyznam. Jini zase zastavali nazor, Ze Zidé by podobné
jako Némcinebo Cesi méli vytvofit moderni ndrod. Pro mnohé byla oproti tomu,
stejné jako diive ustfednim bodem jejich identity zidovska vira, zatimco pro jiné
to zase byla prislusnost ke statu nebo socialnim skupinam.

Idea jednoho Zidovského naroda se v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti projevila
v programu takzvaného sionismu, ktery vidél cil emancipace Zida ve vytvoteni
vlastniho naroda. Soudasné se propagovalo vystéhovalectvi evropskych Zida
do Palestiny a zaloZeni zidovského narodniho statu. Sionisté tim reagovali na
vyvoj rasistického antisemitismu v Evropé, ktery se kromé Ruské fie a Francie
vzrastajici mérou §ifil predevsim v Némecku a Rakousku-Uhersku.

Vznik a vzajemné vymezeni narod §lo ruku v ruce s vytvarenim nacionalnich
stereotypd, to znamena zjednodusSenych ptredstav o p¥islusnicich jinych skupin.
Ty vychazely z predpokladu, Ze ptislusnici jednotlivych naroda maji vzdy nebo
témér vzdy stejné vlastnosti co do svého vzhledu, chovani nebo mysleni. Kazda
odchylka od této predstavy byla vnimana jako ,vyjimka“. To vedlo k tomu, Ze se
stereotypy ménily po dlouha ¢asova obdobi pouze minimalné. Tim pfispivaly
ke stupnovani narodnich protiklada. Od 19. stoleti se vytvorily pocetné stereo-
typy i mezi Cechy a Némci; mnohé negativni stereotypy byly nasmérovany proti
Zidam. Viditelnym projevem téchto zaZitych predstav, které se dale rozsitovaly
aupevnovaly, byly karikatury, které se v této dobé vyvinuly jako novy zanr v tisku
a na plakatech.

Nacionalismus se od konce 19. stoleti stale vice radikalizoval. Vzrastajici
meérou se chapani ndroda neomezovalo pouze na kulturni pospolitost, nybrz
bylo také odivodiniovano rasove a rasisticky. Rozsitilo se presvédceni, Ze narod-
nost ¢lovéka je dana jeho rozdilnou ptirozenosti a narozenim - a proto se také
nemuze zménit. Na tomto pozadi zacalo mnoho lidi rozliSovat mezi ,lepSimi®
a ,horsimi“ narody. Toto pfesvédcCeni se ve sttedni Evrop€ obratilo nejenom, ale
ptredevsim také proti Zidéim, a projevilo se jiz pted prvni svétovou valkou ve viné
antisemitskych nasilnosti a procesu.
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Kultura a narod

~Demokratizace kultury*

Epocha modernizace je ¢asto vnimana jako obdobi, ve kterém probéhla demo-
kratizace kultury. Takzvana vysoka kultura se otevirala stale Sir§Sim kruhtim oby-
vatelstva, i kdyz se nejprve tykala predevsim vyssich vrstev spole¢nosti. Tento
novy trend se projevoval jiz od 18. stoleti: obantim se zpfistupnovaly umeélecké
sbirky a muzea a poradaly se verejna divadelni pfedstaveni a koncerty. K prv-
nim evropskym méstim s vefejnym koncertnim programem pat¥ilo naptiklad
saské Lipsko.

Umeéni, hudba, divadlo a literatura ziskavaly ve spole¢nosti stale vétsi pozitivni
roli, ptipisovanou vefejnému vzd€lavani a Sifeni hodnot. Z tohoto diavodu se
kultufe dostavalo zvySené pozornosti vefejnosti a statu, takze v 19. stoleti také
zacCina epocha kulturni politiky. V této dobé doslo k rozkvétu vefejného kul-
turniho zivota: i v mnoha malych méstech se nyni stavéla divadla a zakladaly
hudebni soubory.

V 109. stoleti se uspésné sitila myslenka zakladani muzei. Pfedevsim ke konci
19.ana pocatku 20. stoleti méla kazda metropole, Casto ale také provin¢ni mésta
své muzeum nebo alespon vlastivédny koutek. Velky vyznam ziskala zemska
muzea. K prvnim takovym patftilo od roku 1814 Zemské muzeum pro Rakouské
Slezsko v Opavé. Brzy nasledovalo také Moravské muzeum v Brné (1817) a Ceské
muzeum v Praze (1818). Po roce 1820 byla zakladdna nova muzea historie auméni
na berlinském Muzejnim ostrové (Museumsinsel). V poloviné 19. stoleti (1855)
nasledovalo Bavorské narodni muzeum v Mnichové, na poc¢atku 20. stoleti Slo-
venské narodni muzeum v Martiné. V saské metropoli Drazdanech byly vetej-
nosti zptistupnény slavné kurfirtské umeélecké sbirky jiz v 18. stoleti. V roce 1836
byla oteviena Stara pinakotéka (Alte Pinakothek) v Mnichové, ktera je dodnes
jednim z nejzndmeéjsich muzei vystavujicich sbirky uméni v Evropé.

Mnoho obcant se kromé toho setkavalo ve spolcich, ve kterych se vénovali
svym kulturnim zajmam. I tyto spolky, které se ve velkém poctu vénovaly nej-
riznéj$im tématim, jsou typickym produktem 19. stoleti: vlastenecké spolky,
historické spolky, okraslovaci spolky, pévecké spolky a mnohé dalsi byly od té
doby témét v kazdém mésté nedilnou soucasti vefejného Zivota.

V souvislosti s proménou spole¢nosti az ve spole¢nost masovou a postupnou
demokratizaci je konec 19. a zacatek 20. stoleti také dobou vzniku nové, popu-
larni kultury. Tato se se svymi novymi, pfistupné&j$imi formami otevirala stéle
§irSimu publiku. K tomuto vyvoji prispivaly od pocatku 20. stoleti také technické
novinky, jako byl film a jeho rozsiteni pomoci kina. Mnoho spisovateld vdéci za
svuj uspéch poptavce masového publika.
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Kultura ve sluzbach naroda

V souvislosti s rozvojem narodnich hnuti ziskdvalo uméni a kultura stale vétsi
ulohu p¥i propagaci narodniho védomi. Literatura, divadlo ¢i hudba mély slou-
Zit narodnim hodnotam, inspirovat a zprostfedkovavat to, co se rozumélo pod
ynarodnim duchem®: vlastni, nezaménitelny charakter naroda, jeho kulturu,
zvyKky, historii, tradice a ,,zpusob mysleni®. Tvirci se snazili vytvofit ndrodni lite-
raturu, narodni architekturu ¢i narodni hudbu. Lidé se nap¥iklad ptali, co tvori
némeckou, ¢eskou a slovenskou hudbu, do jaké miry mohou vychazet z lidové
hudby a do jaké miry ji mohou rozvijet jako umélecké dilo, jestli naptiklad existuje
vlastni némecka nebo ¢eska opera a jak ma vypadat.

Devatenacté stoleti miZeme oznacit za epochu takzvanych zakladatela
moderni ¢eské a slovenské literatury, némecké, ceské, polské, madarské ¢i nor-
ské lidové hudby. Némec Richard Wagner se ve svém dile pokousel o zpracovani
velkych témat germanské mytologie jako némecké tradice. Bedtich Smetana zase
do &eské opery zavedl mistni lidové a historické motivy a opévoval vlast Cechil
v symfonickém cyklu Md vlast. Jejich dila byla pfitom ¢asto uvadéna i mimo
jejich zemé: to plati jak pro Wagnerovy opery v Cechach, tak i pro Smetanovy
skladby v Némecku. Oba skladatelé patfi dodnes k celosvétoveé nejznaméjsim
opernim klasiktm.

Tyto ptiklady ukazuji, Ze takzvana nacionalizace byla i ve vztahu ke kultufe
dvojznacna: na jedné strané bylo cilem vytvoreni specifické narodni identity,
na strané druhé se jednotliva narodni hnuti v téchto snahach velmi podobala
avzajemneé ovliviiovala. To plati také pro metody a formy vyrazu, které se v riz-
nych kulturnich oblastech pouzivaly. Patfilo sem naptiklad zakladani narodnich
muzei nebo architektonicka podoba narodnich instituci a pomnikd, stejné jako
divadelnich a muzejnich budov. Pokud srovnavame naptiklad stavby divadel
nebo oper ve stifedoevropskych zemskych metropolich, mizZeme zjistit napadné
podobnosti: vSechny vychazeji z architektonickych forem rozsitenych po celé
Evropé. Plati to i pro pomniky, které byly zfizovany na pocest historickym vlad-
cim, narodnim basnikdm, spisovatelim, hudebnikim, védctim ¢i vojevidcim.
V malifstvi a literatufe pusobili umélci a autofi, ktefi byli ovlivnéni mezinarod-
nimi trendy. Divadla a hudebniscény riaznych narodi mély ¢asto velmi podobny
repertoar, hraly dila skladatelu jinych narodd, a ¢asto si dokonce vyménovaly
hudebniky, dirigenty a zpévaky. ,Narodni skladatelé” méli v zahranici ¢asto
podobny, nebo dokonce vétsi uspéch nez ve své vlasti (Richard Wagner, Bedrich
Smetana, Antonin Dvorak).

To vSechno ukazuje, Ze ndrodni hnuti a nacionalismus mély sice zdiraznovat
vlastni charakterové rysy kazdého naroda, soucasné vsak ziistavaly spolecnym
evropskym fenoménem.
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Vizriistajici vyznam vzdélani v 19. stoleti

Od 18. stoleti vzristal vyznam vzdélani. Pfedevsim 19. stoleti se Casto oznacuje
jako zlaty vék vzdélavani a $kolstvi. Skolni vyuce a studiu byla v tomto obdobi pii-
kladana stale vétsi hodnota. SloZeni maturity nebo dokonceni vysokoskolského
studia umoznilo mnohalidem - ¢asto iz chudsich vrstev obyvatelstva - zajiSténi
jejich obzivy, socialni vzestup a vétsi spolecenské uznani. Pro mnohé se oteviela
moznost kariéry ve vetejné sluzbé.

Celkové nartistalo presvédceni, ze vzdélani je v moderni spole¢nosti pro
prevzeti urcitych ukolt a pozic nezbytné. Technicky vyvoj, kapitalistické hos-
podafstvi, stale komplikovanéjsi tloha statni spravy a regiondlnich samosprav,
samotné Skolstvi — vSechny tyto oblasti vyzadovaly stale specializovanéjsi zna-
losti. Skolstvi sou¢asné slouZilo zprostfedkovani uritych predstav, pravidel
a hodnot. Skoly nemély jenom vzdé&lavat, nybrz i vychovavat. Lidé byli v tomto
smyslu vzdé€lavani, a sice podle aktualnich politickych, ideologickych, kulturnich
a moralnich predstav.

Na tomto pozadi prebiraly vlady od 18. stoleti rozhodujici roli ve Skolstvi
a zacaly organizovat statni vzdélavaci systém. I kdyz v jednotlivych zemich
a cile vzdélavani pomoci svého zakonodarstvi a predpisti. Tak také vznikla
béhem moderniza¢niho obdobi statni vzdelavaci politika. Na tu mél zpocatku
rozhodujici vliv pfislusny panovnik a jeho vlada. Jak se vSak politické systémy
v prib&hu 19. a 20. stoleti liberalizovaly a demokratizovaly, stavala se vzdélavaci
politika také predmétem vetejnych debat a politickych sporti. BEhem nacionali-
zace evropskych spole¢nosti bylo Skolstvia vzdélavani nadto stale vice chapano
jako narodni zalezitost. Vzdélavaci instituce mély u déti a mladych lidi prevzit
dtlezitou roli p¥i vytvareni narodniho védomi, formovani budouci narodni ,inte-
ligence” a narodnich vidcich vrstev. Mnoho uciteltl proto pattilo k tém, kdo
podstatné ptispivali k rozvoji modernich narodnich hnuti. V této souvislosti
dochdzelo k stale siln€jsim rozportim ohledn€ vyucovaciho jazyka ve skolach a ke
zFizovani Skol, obzvlasté v téch regionech, v nichz se jednotlivé narodnosti citily
v pozici mensiny. Vznikaly narodni skolské spolky, které financovaly vystavbu
avybaveni$kol a jez byly ¢inné jak na celondrodni, tak také na regionalni drovni.
Spor o skoly byl ¢asto povazovan za tstfedni v otdzce, jak se ma urcity region
z narodniho hlediska rozvijet.
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Politicka hnuti

Politizovani spolecnosti v 19. stoleti

Devatenacté stoleti bylo v Evropé€ epochou vSestranné politizace spole¢nosti.
Pfedmétem statni politiky a vefejnych debat se stavaly stale nové oblasti kazdo-
denniho Zivota, hospodarstvi, kultury a socidlnich vztahu. Zaroven se lidé vzris-
tajici mérou aktivné u€astnili politiky; stale vice mohli pomoci voleb ovliviiovat
rozhodnuti svych politickych ptedstavitelt a zajimali se o politické otazky.

Nové spoleCenské a politické koncepty, které byly formulovanyjiz v 18. stoleti,
ziskavaly nyni na vyznamu a spolu s nimi se prosazovala predstava, Ze politicka
moc by méla vychazet z lidu. K tomu pat¥ilo pravo spoluicasti lidu nebo jeho
zastupct pti dilezitych rozhodnutich, jakoz i p¥i urcovani politického systému
zemé. Na tomto pozadi vznikl také koncept konstitucionalismu. Podle této ideje
meéla byt politickd moc zcela nové zaloZena a organizovana a jeji principy mély
byt zakotveny v tstaveé (konstituci), to znamena v zakladnich zakonech, na které
by byla vazana statni moc. Legitimita moci (vlady) neméla do budoucna vycha-
zet z Bozi milosti, nybrz se odvolavat na vali lidu. Tyto nové politické ideje tak
zpochybnovaly absolutistickou monarchii. Vyustily v pozadavky na zavedeni
ustavy a voleného parlamentu.

Zaroven byl vyvinut model republiky. Zatimco republikanismus v 19. sto-
leti hrél stale vétsi roli naptiklad ve Francii nebo Italii, ziistaval jeho vyznam
v Némecku az do prvni sv€tové valky omezeny a v Ceské a slovenské spolecnosti
byl pouze okrajovym jevem. Teprve krize svétové valky vyustila ve zhrouceni
obou velkych monarchii - Némeckého cisafstvi a rakousko-uherské monarchie,
jakoz ijednotlivych némeckych kralovstvi, vévodstvi a kniZectvi. K politickému
znovuzaloZeni Némecka a Ceskoslovenska v roce 1918 do$lo ostatné na repub-
likdnské bazi.

Dal$im novym jevem 19. stoleti byly revoluce ve stfedni Evropé, které - ale-
spon ve velkych méstech — mobilizovaly masy obyvatelstva. Po zkuSenostech
z Francouzské revoluce vypukly revoluce také v tomto regionu: revoluce v Sasku
v letech 1830/31 vedla k pfijeti moderni tistavy a k vytvoreni voleného zemského
snému. Velka revolucni vina v letech 1848/49 zasahla velké ¢asti némeckych
a habsburskych zemi, pfedevsim Viden, Cechy, Uhersko, Prusko, Sasko, Baden-
sko, Rynskou Falc, ale také Bavorsko. Tyto revoluce volaly po novém politickém
fadu zemi a monarchii. Poprvé byly politické pozadavky formulovany ,na ulici®,
byly mobilizovany velké masy lidi, ktefi se schazeli na vefejnych manifestacich,
aby dosahli svych politickych cila.
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Boj o volebni pravo

Zavedeni konstitucionalismu (Gstavy) a parlamentu neznamenalo vSak zave-
deni rovného volebniho prava pro vS§echny obc¢any. Také chapani rovnosti se
odlisovalo od té, kterou zname dnes. Tak naptiklad v druhé poloviné 19. stoleti
v habsburské monarchii - v niz byla v roce 1861 zavedena nova tstava, zemské
snémy a parlament (Reichsrat) - volily jednotlivé spolecenské skupiny v riiznych
volebnich kuriich (volebnich t¥idach). V kone¢ném efektu mél hlas aristokrata
nebo podnikatele daleko vétsi vahu nez hlas venkovskych obyvatel. Tento systém
byl zaloZen na pfedstavé, Ze smérodatna nema byt rovnopravnost hlasti viech
volica, ale rovnovaha jednotlivych spolec¢enskych skupin.

Dlouhou dobu nebyli opravnéni volit vSichni lidé. Vychazelo se ze zasady, Ze
volebni pravo by méli mit pouze ti, kte¥i prispivaji k blahu spole¢nosti - podle
tehdejsiho chapani v materidlnim, tedy finan¢nim smyslu. Pravo volit se tedy
v 19. stoleti fidilo ¢asto podle takzvaného danového censu: hlas mélijen ti, kteri
platili dané v urcité minimalni vysi. Boj o demokratizaci volebniho prava patfil
v 19. stoleti k hlavnim vnitropolitickym tématim jednotlivych zemi. Demokraté
pozadovali vSeobecné, rovné a tajné volebni pravo pro vSechny dospélé muze
bez jakéhokoliv omezeni; na Zeny se ohled nebral.

Pomérné brzy zavedlo vSeobecné a rovné volebni pravo pro muzské obyva-
telstvo Némecké cisafstvi, totiz jiz pti zaloZeni fiSe v roce 1871, cozZ znamena, Ze
Némecko k tomuto kroku piistoupilo jako tfeti zemé& po USA a Svycarsku.
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Prameny

Teritorialni situaci v Evropé v roce 1815 a tehdejsi Clenéni regionu podle
vétdinové pouzivanych jazyki v Némecké ¥isi a Cechach lze znazornit
a vysvétlit pomoci map P1, P2 a P3. V této souvislosti je tfeba tematizo-
vat, do jaké miry podpoftily historické mapy se svymi jasnymi hranicemi
narodnostni predstavy, P2 mize byt uzit jako podklad pro diskuzi o tom,
byla-li Némecka fiSe skuteéné ndrodnim statem.

V letech 1815-1848 ziskavala v Némeckém spolku a habsburské #isi na
vyznamu narodni a liberalni hnuti, ackoli v tomto obdobi existovaly také
uplné jiné nez narodnostni koncepty uspotradani. Diferencovany obraz
této situace a podnéty k diskusi o moznych alternativach k ndrodnimu
statu poskytuji materidly P4, Ps, P6, Py a P8. Zvlastni pozornost je tieba
vénovat represivni atmosféfe obdobi restaurace (P9).

Breznova revoluce roku 1848 byla klicovou udalosti némeckych, ale také
¢eskych a slovenskych dé&jin. Komplexni povaha této situace, ktera ovliv-
nila nasledujici desetileti, se ukazuje pravé v diskuzi prednich ceskych
narodnostné smyslejicich intelektudli o vztahu k némeckému narodnimu
hnuti, k habsburské monarchii, k Némciéim v Cechach a 0 moZném spojeni
v$ech Slovanu pod vedenim Ruska. Pohled na tyto fenomény umoznuji
materidly P10, P11, P12, P13 a P15. Protirevoluéni reakci jak v Némecku,
tak i v habsburské monarchii lze tematizovat pomoci materiala P14, P16
a P17.

Industrializace byl proces, ktery se stejnou mérou tykal celého prostoru
stfedni a sttedovychodni Evropy bez ohledu na statni a narodnostni hra-
nice ajenz cely tento prostor proménil. P¥ikladné to Ize demonstrovat na
tématu mobility a reprezentativni podoby nadrazi coby ,,chram@ moderni
doby*”. Viz materialy P18, P19, P20 a P21.

Nasledkem industrializace se také vSude proménovala spolecnost. Exem-
plarné Ize tuto proménu vysvétlit na nové vznikajici délnické vrstve v pru-
myslovych méstech (P22, P23). Celoevropskym fenoménem byl rovnéz
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vznik délnickych hnuti, tento proces pak vyustil v zakladani politickych
stran. Nasledujici materialy poskytuji prehled k tomuto tématu pro
Némeckou fisi a habsburskou monarchii: P24, P25, P26, P27, P29. Zde lze
také diskutovat o vztahu délnického hnuti k hnuti narodnimu.

Misty narodniho vzdélavani a Sifeni narodni kultury byla v Evropé nové
zfizovana divadla. Pfiklady Ize najit v materidlech P31, P32.

Posledni tfetina 19. stoleti se nesla ve znameni vyostfeni narodnostniho
napéti v habsburské monarchii, v neposledni fadé $lo také o konflikty
mezi Némci a Cechy. Nept¥imo byly do téchto sporii vtahovany rovnéz
zahrani¢ni mocnosti. Rozpory krystalizovaly vjazykovém a Skolském kon-
fliktu. Jako ilustrativni material k témto otazkdm by z raznych hledisek
mohly poslouzit nasledujici prameny: P24, P33, P35, P36, P37. Pti diskuzi
o téchto tématech by se ovSsem nemélo zapominat na pokusy o vyrovnani,
popfipadeé na revizionistické proudy volajici po vérnosti staré monarchii.
K tomu viz P28, P38.

Stale oblibenéjsim prostiedkem verejné politické polemiky se v 19. sto-
leti stavala karikatura. Pohled na téma ,Konflikty mezi Némci a Cechy*
v druhé poloviné 19. stoleti nabizeji nasledujici materidly: P39, P4o0. Pti
interpretaci jednotlivych karikatur se Ize také zabyvat tim, jak se na nich
zobrazuje to, co je vlastni a cizi, poptipadé jaké uzivaji stereotypy a zda
jsou tyto karikatury pouhym zachycenim zminénych konfliktd, ¢i jejich
projevem, nebo dokonce vyostfenou podobou.
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P1  Mapa stiedni Evropy po Videniském kongresu (1815)
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Mapa vytvorena pro tuto publikaci grafiky studia Designig.



Vazeni &tenéfi, pravé jste docetli ukazku z knihy Cesi, Slovaci a Némci ve 20. stoleti.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



