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Predznamenani

Memodry jsou i v soucasnosti ¢astym a oblibenym Zanrem, bohu-
zel leckdy bulvarné ladénym. I v téch seriéznéjsich je vsak zpravidla
vénovana velka plocha vzpominkam ¢isté osobnim - rodinnym,
zajmovym, cestovnim atd., jez jsou namnoze zajimavé, lidsky sym-
patické, ale k hlubsimu poznani historie jen malo pfispivajici (po-
kud viibec takovou ambici maji).

Dovolim-li si na nasledujicich stranach nabidnout vzpominky
své, u¢inim tak podstatné jinym zptsobem, a to kombinaci svych
vzpominkovych komentara s fakty a dobovymi dokumenty k mé-
mu obnovenému akademickému a vefejnému zivotu, zatimco uda-
losti soukromé témér zcela pomijim. Bézné paméti casto trpi
nepiesnostmi i zkreslenimi, tmyslnymi i nechténymi, vyplyvaji-
cimi i ze slabosti nasi paméti. Moje uvodni vzpominkové komen-
tafe, zaznamenané po letech, je vsak mozno vzapéti konfrontovat
s tim, co jsem fekl ¢i napsal ja, pfipadné jini souvisejici v oné vzpo-
minané chvili. Tim chci co nejvice eliminovat uskali, jez v sobé
vzpominky jako historicky pramen maji. Proto jsem je také nazval
slovnim novotvarem - Memofaktopis. Pokud neni v zahlavi do-
bovych dokumentt uvedeno jinak, nachdzeji se v mém osobnim
archivu a jsou pretistény bez jazykové upravy.

Budu glosovat hlavné svou druhou Zivotni akademickou polo-
vinu, jejimiz déjisti byl rektorat olomoucké univerzity, fakulty fi-
lozoficka a pedagogicka, ale vzpomenu také souvislosti s méstem
Olomouc, Olomouckym krajem a Senatem PCR.
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Uvadim-li v fadé kapitolek své drobné uspéchy, neni to véru
z chlubivosti (na sklonku zivota mne naplnuje spise skepse k vlast-
nim vykontim). Dokladdm tim jen své presvédceni, Ze za kazdym,
kdo ptijme vefejnou funkci, by mélo byt vidét néco konkrétniho,
néco takového, co (feceno s Karlem Capkem) ,,hieje a sviti.

Mé vzpomindni nemuze byt vzdy utésné, natoz laskyplné, pro-
toze muj zivot byl bohuzel az prili§ naplnén tézkymi problémy
a konflikty. Snad ale i poznamky ¢lovéka, ktery se jako rehabilito-
vany vratil po dvaceti letech na univerzitu a byl pak, ne vzdy ze své
vile, velmi angazovan na ni i mimo ni, mohou prispét k tomu, aby
zvlasté obraz vyvoje Univerzity Palackého byl barvitéjsi, komplex-
néj$i a pravdivejsi.

Cesta od rukopisu k jeho vydani byla dosti zdlouhava. Posuzova-
tele jsem zadal, aby mne upozornili, pokud bych se v nécem mylil
¢i pokud by ma vyjadfeni byla nepfimérené kriticka a ostra. Do-
stalo se mi pouze jediné, nekonkrétni pfipominky, ze je maj text
misty ,traskavy“. Pravda ovsem takova byva, ale pokud nevitézila
v realnych udélostech, méla by rozhodné vitézit v jejich historické
interpretaci. Akademicka ptida bohuzel neni vzdy tak cista, ba se-
lankovita, jak jsem si kdysi myslel a pral. A o tom podavam v né-
kterych kapitolach neradostné svédectvi. (Od dokonceni rukopisu
do jeho knizniho vydani uplynulo dosti ¢asu a v ném se odehralo
i leccos vyznamného a pozitivniho, coz viak bohuzel jiz nemohlo
byt zaznamenano.)

Pokud nékoho nezaujme text, snad alespon nékteré fotoptilohy.
Vlozil jsem mezi né i nékolik osobnich portréta, jez dokladaji, jak
se na mné jednotlivé etapy Zivota ,podepsaly®.
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PREDZNAMENAN{
S pokorou, smifenim, ale i s nadéji, Ze snad najdu u ptipadného

¢tenafe pochopeni, za¢inam tedy svou vzpominkovou zpovédni
bilanci.

11



Zpétna vsuvka

Po dokonceni textu vzpominek na muj druhy akademicky Zzivot,
odehravajici se po navratu na univerzitni ptidu, jsem byl posuzo-
vateli tdzan, pro¢ jsem nekomentoval i ten prvni. Divodem ne-
bylo, Ze bych chtél néco tajit. Avsak téch nékolik pocatecnich let
na univerzit¢ pro mne dodnes znamena trvalé trauma z nenapl-
nénych idedld a nadéji i z osobnich bolesti. Ale predev$im jsem
jako mlady asistent nehral v zivoté univerzity takovou roli, aby to
v jejich déjinach bylo zaznamenanihodné. Pro uplnost mého aka-
demického zivotopisu vsak tedy dodavam alespon nékolik nasle-
dujicich poznamek.

Na prelomu padesatych a Sedesatych let minulého stoleti se nas
studijni ro¢nik lou¢il s filozofickou fakultou a vstupoval do prak-
tického Zivota, coz pro nas znamenalo i intenzivnéj$i zamysleni se
nad stavem spolec¢nosti, v niz jsme se méli uplatnit. Rozhodné jsme
jiz nijak nebyli podobni generaci svych dédu (tfeba typu state¢ného
Frantiska Kriegla), ktefi véfili v komunistické idealy, ani otctim ¢i
bratrim - svazackym pounorovym nadSencim (typu Pavla Ko-
houta, statecné pak napravujictho sva pomyleni). Bezprostfedné
jsme nezazili nic z pounorovych hriiznych perzekuci. Méli jsme
vsak uz dostatek informaci o tom, jak se zvrhly komunistické sys-
témy, obzvlasté ten sovétsky.

V nasem nejbliz$im okoli se sice nevyskytl zadny pripad totalit-
niho bezpravi, ale kupodivu pravé ja, pochazejici z ,.tisiciprocentni

12



ZPETNA VSUVKA

délnické rodiny®, jsem byl svédkem toho, jak moji rodice dostali
ultimatum: bud daji sva pole do JZD, nebo nebudu studovat.

Neméli jsme iluze o kapitalismu a stdle jesté vidéli §anci pro po-
kus o skute¢nou spole¢nost rovnosti, volnosti a bratrstvi, doufali,
Ze existuje néjaka treti cesta, napriklad i reformou dosavadniho to-
talitniho systému. Ja sam jsem byl na socialni spravedlnost mozna
citlivéjsi — pochdzel jsem totiz z mimoradné pocetné rodiny a pro-
zil détstvi ve velké skromnosti, zatimco tfeba dva z mych tii nej-
blizsich pratel byli jedinacci.

Sedesata léta prinasela uréité uvolnéni totalitnich pomérti a s tim
narustala i vira, Ze je mozno systém u nas zmeénit a Ze bychom se
méli pro to angazovat. O tom, ze by nam pomohl a osvobodil nas
nékdo z tzv. Zapadu, jsme ale neméli zadné iluze. Prazské jaro 1968
se zddlo tuto nadéji potvrzovat. Naprosta vétsina naroda tehdy ne-
jenze nezadala tfeba likvidaci komunistické strany, nybrz uvérila
jeji nové vizi ,,socialismu s lidskou tvari“. Troufam si fici, jako ak-
tivni ucastnik tohoto tzv. obrodného procesu a o dvacet let pozdéji
i sametové revoluce, Ze étos roku 1968 byl vyssi.

Po promoci jsem, coby ,,promovany pedagog“ nastoupil jako
ucitel na gymnazium do Kyjova, kde jsem sam také studoval. Brzy
jsem vsak byl povolan k vykonu vojenské prezencni sluzby. Bohu-
dik jen pulroc¢ni, protoze uz béhem vysokoskolského studia jsme
museli absolvovat vojensky vycvik (se specializaci protiletadlovy
délostrelec). V osuntélych legra¢nich uniformach jsme vzdy v so-
botu méli vojenskou pripravu (dév¢ata méla volno) a o prazdninach
jsme dvakrat museli na mésic nastoupit k vycviku do vojenského
prostoru u Kezmaroku.

Béhem velmi nepfijemného ptlroku v zidenickych kasarnach
v Brné mne opétovné oslovil docent Rostislav Libicek, velmi ob-
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libeny pedagog z katedry marxismu, k némuz jsem i ja choval vel-
kou ditvéru. Nabidl mi, abych se vratil na fakultu a na jeho katedre
se vénoval novodobym dé¢jindm. Mél jsem dost pochybnosti, zda
tento krok ucinit, ale nostalgie po fakulté, vidina védecké prace a
také iluze, ze snad budu takto moci vyraznéji prispét ke kyzené
reformé totalitniho systému, nakonec prevazila. Marxismus jsem
nevyznaval, ale ani jsem nezpochybnoval, Ze spole¢né s jim vyvola-
nym délnickym hnutim byl fenoménem 19. a 20. stoleti. Dnes mne
mrzi, ze zvlasté mladi, nadmiru sebevédomi filozofové a politolo-
gové pristupuji k této filozofii a na ni zaloZeném politickém proudu
jen s povrchnimi bohorovnymi odsudky. Kdyz jsem po roce 1989
pobyval na zahrani¢nich univerzitach, shledaval jsem, jak se tam
marxismem zabyvaji daleko seriéznéji. Tfeba na mnichovské uni-
verzité se kritickému zkoumani a prezentaci marxismu vénoval re-
nomovany Geschwister Scholl Institut.

Hned po svém prichodu na katedru jsem zjistil, Ze prostor pro
svobodné badani a prezentaci historie je tu nevelky. Stranicti ide-
ologové videéli v téchto katedrach na vysokych skolach jen hlasné
trouby totalitni ideologie.

Ve stale uvolnénéjsi atmosféfe ubihajicich Sedesatych let jsem
se pokusil tomuto jednostrannému pohledu celit a zformovat (za
spoluprace nékterych kolegti z dal$ich humanitnich kateder) ko-
lektiv, ktery by vytvarel zcela nové studijni materidly. Byl to jeden
z mych ,,smrtelnych hticht® jak mi je posléze normaliza¢ni trestni
tribunal spocetl. Thned na pocatku tohoto snazeni mne napadl po-
véstny - tehdy ,,pseudodocent” - Franti$ek Lén. Byla to smés$na, ale
zaroven velmi nebezpecnd a mstivd postava. Na jeho adresu vznikl
mezi studenty populdrni bonmot: ,Na holeni Pitralon, na mar-
xismus Franta Lén!“ O jeho povaze svéd¢i i to, ze (jak si vicekrat
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posteskl) si na néj jeho Zena chodila stézovat na OV KSC kvili
domacimu nasili!

Nemohl jsem se nezamyslet nad tim, zda viibec maji takové ka-
tedry, byt reformované, néjaky smysl. Mohly byt soucasti néjakého
spole¢ného védniho zakladu pro studenty vsech obort? Spis jsem
se klonil k myslence, ze by se mély transformovat na béznou oboro-
vou katedru vzdélavajici napt. ucitele obcanské vychovy. Jakmile to
bylo na prahu prazského jara proveditelné, zasadil jsem se 0 zménu
nazvu do podoby katedra spolec¢enskych véd a zacal se i tésit na jeji
principidlni proménu. I toto bylo pak po okupaci a nastoleni ,,nor-
malizace® uvedeno jako dal$i mé tézké provinéni, které je nutno
potrestat vyloucenim ze strany i z univerzity.

Patii bohuzel k nejsmutnéjsim faktim déjin nasi univerzity, ze
pravé z ni vzesli t¥i snad nejproslulejsi ,normalizatoti“ Ceskoslo-
venska v oblasti védy a vzdélavani. Kromé Frantiska Lona to byl
idalsi ,pseudodocent” Eduard Mandak, svého ¢asu dokonce rektor
UP, ktery byl vysokym stranickym funkcionafem, ale s univer-
zitou nemél pred svym rektorskym jmenovanim vlastné nic spo-
le¢ného. Predstiral, Ze je ekonomem, ale ve vyuce se prakticky
neobjevil, celoro¢né za néj suplovali jini. To jsem mu také vefejné
vytkl. A ten tfeti, prof. MUDr. Jaromir Hrbek, ktery byl coby nor-
maliza¢ni ministr skolstvi zodpovédny za v§echny ¢istky na vyso-
kych $kolach, ptisobil na nasi lékarské fakulté a byl i rektorem UP.

Tolik tedy k nékolika léttim, v nichZ jsem jako mlady absolvent,
Inouci ke své univerzité, prichazel o iluze, az jsem dosel k horkému
poznani, ze proména totalitntho komunismu v socialismus s lid-
skou tvari byla jen kratkym krdsnym snem, rozpraSenym sovét-
skou invazi. Co nasledovalo poté, vizte, chcete-li, v mém nasleduji-
cim Memofaktopisu.
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Dusledky roku 1968 na Univerzité Palackého
(Muj pohled a fakta, 2008)

Situace na Univerzité Palackého po porazce reformniho hnuti
~Prazského jara“ byla podstatné dramatictéjsi, nez tomu bylo po
unorovém puci roku 1948. Tehdy — na neddvno obnovené, nevel-
ké olomoucké univerzité — nemély ¢istky zdaleka tak rozsahly
a brutalni charakter, jako tomu bylo v Praze (zmirnujici efekt asi
sehral i fakt, Ze rektor J. L. Fischer se pfinejmensim slovné ptihla-
sil k novému kurzu, coz v$ak jemu osobné stejné nebylo brzy nic
platné). Zato viak po roce 1968 lze situaci v Olomouci oznatit za
nejhorsi ve vysokém gkolstvi celého Ceskoslovenska, hned po Kar-
lové univerzité. To lze vysvétlit pfedevsim roli nékterych zdejsich,
celostatné povéstnych ,normalizitord®

Prof. Jaromir Hrbek, nékdejsi rektor UP, se v obdobi , Prazského
jara“ stal i mezinarodné proslulym protagonistou nejtvrdsich pro-
sovétskych dogmatikii a naprosto bezvyhradné podpofil sovétskou
okupaci Ceskoslovenska. Jakmile padla na jate 1969 posledni iluze
o pokradovani tzv. obrodného procesu, vyzval k odveté proti tém,
kteti v ném vyraznéji figurovali. Uz 6. 5. 1969 spole¢né s prof.
M. Matouskem, doc. F. Lénem a dr. K. Vitkem poslal G. Husédkovi,
L. Strougalovia M. Jake$ovi rozbor politické situace na UP s oznace-
nim 13 hlavnich ,pravicovych viniki“ a ndvrhy na ,,normaliza¢ni”
opatfeni. Kdyz byl pak jmenovan ministrem skolstvi, rozpoutal in-
kvizi¢ni kampan, jez — provadéna pak i jeho pokracovateli — zna-
menala tézké, nenapravitelné a ¢asto i tragické dusledky pro tisice
studentq, ucitelt a skolskych pracovniki i pro jejich rodiny.

6. za¥i 1969 prikazal véem rektorim a dékantm vysokych kol
v CSSR, aby mu do 12. #fjna 1969 piedlozili podrobny prehled
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o véech uditelskych a studentskych aktivitdch v obdobi 1968-1969,
jez mély ,oportunisticky, protisocialisticky a protisovétsky“ cha-
rakter. Jejich zpravy mély obsahovat presné udaje o vSech akcich,
na kterych méli a¢ast akademicti pracovnici (s ptilohami, v nichz
méli zhodnotit své piisobeni a vyjad¥it se k situaci po srpnu 1968),
jmenovité posouzeni viech ¢lent kateder spolecenskych véd (opét
s osobnim vyjddtenim kazdého z nich), jmenovity soupis vsech
funkciond#t rozpusténého Svazu vysokoskolskych studentii a dal-
gich studentskych organizaci (veetné udaju o bydlistich, studij-
nim prospéchu apod.), konkrétni vykaz o vSech studentskych
akcich, udaje o uzivdni rozmnozovacich zatizeni k vydavani le-
takd, vyzev a publikaci atd. Pozadoval prfesné osobni udaje a va-
roval pfed jakymkoliv pokusem néco zaml¢et nebo obejit; hrozil,
%e MSMT provadi sou¢asné po jiné linii totéZ Setfeni, bude vy-
sledky konfrontovat a vyvozovat z pfipadné neuiplnosti vykazi
dasledky.

Vedle Hrbka figurovala — na nizsi intelektudlni trovni, ale snad
jesté zlovolnéjsi - jiz zminénd postava F. Lona. Ten se neblaze za-
psal do historie perzekuce uz po inoru 1948 jako ,Zmocnénec aké-
niho vyboru Nérodni fronty pro vysoké skoly Ministerstva skol-
stvi a osvéty“ v Praze (jeho jméno figuruje napt. pod likvidaénim
ortelem pro véhlasného rektora Univerzity Karlovy prof. JUDr.
K. Englige) a po roce 1969 svou inkvizi¢ni roli jesté v $ir$im roz-
sahu a mstivé zopakoval. Byl vedoucim zvlastni komise UV KSC
pro analyzu kateder spolecenskych véd na vysokych skolach (vzal
si ku pomoci i dalsi olomoucké pomocniky — O. Mattgka a M. Za-
houra), jez navrhovala , zdvéry® pfedsednictvu UV KSC.

Na Univerzité Palackého se stal prorektorem pro politickovy-

chovnou praci (pfechodné vykondval i funkci zastupujiciho rek-
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tora). Hrbek a Lén byli inicidtory perzekué¢nich kroki v celé CSSR,
ale na olomoucké univerzité, kde znali poméry velmi davérné, byly
dusledky jejich kroku jesté tvrdsi.

Mimotadné nekulturnim chovdnim a jedndnim se vyznacoval
kvestor F. Kravec, ktery mél velmi blizko k bezpe¢nostnim slozkam
rezimu (vpadesatychletech byl vySetfovatelem Statnibezpelnosti).
Jeho arogance se zlovéstnou politickou dimenzi dopadala nejen
na spravni aparat, ale zasahovala celou univerzitu. V jeho vulgar-
nim slovniku se jeden vyraz vyskytoval tak ¢asto, aZ mu vynesl
prezdivku ,K....franta" Slu$néjsi, ale nikoliv méné nebezpeény byl
pfisvém kazdodennim dohledu na univerzitu major StB Zatloukal
s prezdivkou (danou jeho vizazi) ,Rybi oko®.

Rejstfik msty na aktérech reformy byl siroky, od sankci plato-
vych pfes nejraznéjsi formy diskriminace v kvalifika¢nim rustu,
v moznostech zahrani¢nich kontaktt, v moZnostech publika¢nich
aZ po vyhazov ze zaméstnani. Zaroven tato perzekuce v riiznych
souvislostech dopadala i na rodinné ptislusniky postiZenych. (Psy-
chologicky a eticky to byla zvlasteé slozita situace pro nékteré pra-
covniky, kteti po inoru 1948 podlehli iluzim a nad$eni z budovani
udajné lepsi spole¢nosti, takZe se podileli i na nékterych nesprave-
dlnostech, ale vyvodili ze svych omyld zdsadni zavéry a pokusili
se zvl4sté v roce 1968 leccos napravit, za coz byli nyni sami po-
stiZzeni.) Samoztejmé nejhure dopadly katedry spole¢enskych véd,
na nichz po ¢istce ztstali jen odborné nejslabsi a charakterové ne-
pevni ¢lenové.

Ze svych védecko-pedagogickych mist byli odstranéni nebo byli
jinak zvlasté vyrazné postiZeni:

Na filozofické fakulté — Ing. Z. Aulehla, PhDr. Jaroslav Barto-
ek, CSc., PhDr. Dobroslava Bergova, CSc., doc. PhDr. Josef Bie-
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berle, CSc., prom. fil. Karel Bittner, prof. PhDr. Ji¥i Datthelka, CSc.,
doc. PhDr. Jiti Damborsky, doc. PhDr. Zdenék Filip, CSc., prof.
PhDr. J. L. Fischer (rektor-zakladatel, ktery se nedlouho pted-
tim po dlouhych letech na univerzitu vratil), PhDr. Emil Gimes,
PhDr. Frantidek Hanik, Ing. Jiti Hemzal, PhDr. Frantisek Hladis,
CSc., PhDr. Ivo Hlobil, CSc., prof. PhDr. Emil Holas, DrSc., PhDr.
Svatopluk Hrab, doc. PhDr. Libuse Hrabova, CSc., PhDr. Vladimir
Jochmann, Ing. Alois Karlik., doc. Rostislav Libi¢ek, doc. PhDr.
Jaroslav Machacek, CSc., PhDr. Frantisek Mezihorak, CSc., PhDr.
A. Nadvornikova, PhDr. Marie Novakova, CSc., Véra Rehakova,
doc. PhDr. Jifi Skali¢ka, CSc., doc. PhDr. Stanislav Sedlacek, doc.
JUDr. Jan Spacil, CSc., Ing. Ludmila Typovskd, doc. PhDr. Ludvik
Véaclavek, CSc., doc. PhDr. Antonin Vaclavik, CSc., doc. PhDr. An-
tonin Zatloukal, CSc.

Na léka¥ské fakulté - MUDr. Drahomila Batova, prom. hist.
Vladimir Berka, doc. MUDr. J. Dugek, CSc., doc. MUDr. Cestmir
Dvotacek, doc. MUDr. L. Gladkij, CSc., MUDr. PhDr. V. Golda, CSc.,
prof. RNDr. Milan Hejtmadnek, DrSc., doc. MUDr. Jiti Hrebicek,
CSc., Marie Htrebi¢kova, doc. MUDr. Milo$ Jani¢ek, CSc., MUDr.
J. Charousek, CSc., doc. MUDr. Vladimir Janout, doc. MUDr. Milos
Kubasta, CSc., prof. MUDr. Ji#i Lenfeld, CSc., doc. PhDr. Vaclav Lo-
sik, prof. MUDr. Pavel Lukl, MUDr. Jaroslav Marek, Jaroslav Ra-
zi¢ka, MUDr. Radoslava Razickova, prof. MUDr. Vladimir Pelikan,
CSc., prof. MUDr. Pavel Rohan, DrSc., RNDr. Bohuslav Rotrekl,
doc. PhDr. Karel Sommer, CSc., MUDr. Mojmir Sev¢ik, RNDr.
J. Spitalsky, MUDr. Marie Vyhnankov4, CSc.

Na pedagogické fakulté — PhDr. Zdenék Dost4l, PhDr. Zderika
Dostalova, doc. PhDr. Rudolf Chadraba, CSc., ak. mal. Ladislav Ja-
livka, doc. PhDr. Ferdinand Koudelka, CSc., RNDr. Milo§ Krapka,
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RNDr. Josef Kratoska, Jaroslav Kroupa, PhDr. Ji#i Musil, PhDr.
Miroslav Redr, PhDr. Alena Schauerova, doc. PaedDr. et MUDr. Ja-
roslav Smitak, CSc., doc. RNDr. Jiti Vagera.

Na prirodovédecké fakulté — doc. RNDr. Viclav Novék, CSc.,
doc. RNDr. BoZena Novakova-Hribova, CSc., RNDr. Miloslav Ma-
¢at, prof. RNDr. Josef Metelka (rektor UP pted okupaci), Ing. Zde-
nék Stransky, CSc., doc. RNDr. Stanislav Travni¢ek, CSc., RNDr.
Boris Vystavél, doc. RNDr. V. Vysin, CSc.

Na teologické fakulté — ThDr. Jifi Batusek, ThDr. Antonin
Huvar, promovany pedagog Jaroslav Pe¢inka, ThDr. Jaroslav Stu-
deny a ThDr. Vojtéch Tkadl¢ik. (U téchto pracovnika $lo vesmés
o pokracovani perzekuce, jiz byli vystaveni uz pfed rokem 1968.
Po nuceném vysidleni této fakulty do Litométic vSak doslo jesté
k nespocetnym dalsim postihtim, které uz formalné nespadaji do
nasi univerzitni bilance.)

Na rektoraté — Emilie Adamikovd, PhDr. Vojtéch Gaja, Egon Ha-
vrlant, JUDr. Vaclav Kotrly, Ing. Jana Nadvornikova, JUDr. Kvéto-
slav Ostr¢il, prom. psych. Jaroslav Razicka, Josef Zeman.

Tento vycet ztejmé neni uplny, nebot mnohé z dokladt té doby
byly zni¢eny. Kupodivu bylo tvrdé postiZeno jen nékolik studenti —
napt. vylouceni ze studia bezprostfedné po okupaci byli studenti
filozofické fakulty Petr Rohel a Antonin BlaZek (po rehabilitaci
vroce 1990 poslanec a pak diplomat). V dalsich letech — uz ne v p#i-
mé souvislosti s rokem 1968 - to pak bylo jesté 32 postizenych stu-
dentt (tento pocet viak vychdzi jen z udaji rehabilita¢niho #izeni
v roce 1989, do néjz se mnozi dalsi z raznych davoda neptihlasili).
Kolik stredoskolskych absolventt se nedostalo na studia z tzv. ka-
drovych diavodd, to je uz velmi obtiZné zjistitelné, ale $lo jisté o sta

takovych ptipada.
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Nevytislitelné jsou samoziejmé $kody moralni, védecké a peda-
gogické, které byly napachany na viech oborech, humanitnich pak
zvlasté. Ak velké devastaci doslo i v kvalifika¢ni trovni zistavsich
pracovnikd, kdy ¢asto ti nejlepsi byli zbaveni moznosti habilitovat
se, ¢i ziskat profesuru, zatimco kolaboranti ke svym hodnostem
ptichazeli lehce a nejednou i bez ¥ddného #izeni. Pro ilustraci uva-
dim, Ze pti pokusu o napravu alespori téch nejk#iklavéjsich ptipa-
da ziskdni védecko-pedagogickych titulii bez habilita¢niho nebo
jmenovaciho tizeni byly na zakladé rozhodnuti MSMT v roce 1990
na UP odnaty tyto tituly (u nékterych osob dokonce dva) 47 jejich
nezdkonnym drzitelam.

Po roce 1989 probéhlo na UP rehabilita¢ni #izeni, v némz bylo
zjisténo, Ze zavazné krivdy byly ve dvacetileti husdkovského rezi-
mu spachdny nejméné na 364 pracovnicich univerzity. Napravit je
bylo namnoze uz nemozné. A pt¥izna¢né je, ze nikdo z téch, kteti
je zpusobili, se neomluvil. V nékterych rehabilitovanych jisté za-
stal pocit nedostate¢nosti ndpravy kiivd a néktera jména mezi re-
habilitovanymi naopak mohou u pamétnika nebo v souvislosti se
zjisténimi ndasledujicich let budit rozpaky. I rehabilita¢ni proces je
v$ak nutno chapat v dobovych souvislostech. Nemohl to byt bozi
soud, nybrz jen nedokonaly lidsky pokus posoudit slozZitost vyvoje
lidskych osudu.
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Zacinat epilogem je jisté ponékud protimluvné, le¢ nemohu vstou-
pit vzpominkami do svého druhého akademického i vefejného Zi-
vota, aniz bych vysvétlil, jak skoncil ten zivot prvni.

V ¢ase nemilosti — jako havir¥ na Velkodole CSA v Karviné

»Tak, soudruhu doktore, dame si na rozloucenou slivovicku,
co rikate? Vérte, Ze je mi velmi lito, Ze tak nadéjny mlady pracov-
nik musi odejit. Ale hlavu vzhtiru, budoucnost pro vas neni na-
vidy ztracena!® vyslechl jsem si z ust rektora F. Gazarka poté, co
mi dékan fakulty odmitl prodlouzit vypovédni lhitu, o coz jsem
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pozadal se zdiivodnénim, ze nemohu nikde najit zaméstnani. Byl
jsem v tom case jiz jen pomocnikem ve fakultni knihovné, protoze
katedra spole¢enskych véd, na jejimz zformovani jsem mél zna¢ny
»kontrarevolu¢ni“ podil, odmitla byt propagandistickou pobockou
stranického sekretariatu a byla zrusena. Na nové ustaveny Ustav
marxismu-leninismu jsem pochopitelné nemél zajem pfejit, ani
kdyby mi to nabidli.

Rektorské vlidnosti se mi dostalo asi jako jedinému. Snad proto,
ze jsem byl prvnim vyhozenym a jako nejmladsi jsem mél i nejkratsi
vypovédni lhttu, snad proto, Ze jes$té doznival étos prazského
jara, ¢i proto, ze mél pan rektor sympatie k nékterym mym vy-
stoupenim z let 1968 az 1969, zvlasté ke kritice jeho predchtidce
Eduarda Mandéka (zaslouzilého aparatnika bez odborné kvalifi-
kace). Tém dal$im propusténym po mné se uz takto zaobaleného
vyhazovu nedostalo.

Slivovici jsem odmitl a odchdzel s védomim, Ze jsem od té chvile
nezaméstnanym, ze po nékolika letech miij akademicky zivot skon-
¢il. V ném jsem coby ,,promovany pedagog“ sice dospél k doktoratu
tilozofie a kandidature historickych véd, ale zaroven jsem stale htife
nesl atmosféru totalitniho rezimu, tak vzdaleného od kdysi slibova-
ného raje na zemi. Takzvany obrodny proces, zapocaty v roce 1968,
byl pro mne novou nadéji. Doufal jsem, Ze reforma komunistic-
kého systému je jesté mozna, Ze dubcekovsky ,,socialismus s lidskou
tvai{“ mize byt onou ,.treti cestou®, kterou Ceskoslovensko uspésné
zvéstuje svétu. Proti invazi armdd Varsavské smlouvy, v Olomouci
armady sovétské, jsem burcoval na univerzité i mimo ni k odporu.
(Starsi a opatrnéjsi funkcionafi radi prenechali v téch dnech vede-
ni nasi fakulty trojlistku Ing. Zdenék Stransky, ja a dr. A. Polasek,
ktery se v8ak brzy dokazal pfeorientovat a kariérné se mu dafilo). Ja
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jsem se s krasnou iluzi nechtél rozloucit ani v dalsich mésicich, kdy
vétsina uz ptijimala nastupujici tzv. normalizaci. Kupodivu jsem za
to, aniz bych kdykoliv pak néco odvolal, nedopadl hiife, nez nékteti
z téch, ktefi svym pokanim sami sebe navic zneuctili.

Kdyz jsem pak zistal bez prace, smifoval jsem se s tim, Ze nejen
akademicka, ale jakakoliv jind dusevni profese pro mne zistane
nepfistupnd. Vzhledem k tomu, Ze mne soucasné postihla i kruta
rana v Zivoté osobnim, ocitl jsem se v krajné pesimistickém rozpo-
lozeni. To, ze se po krusnych mésicich nahle objevila $ance, Ze bych
svou ucitelskou kvalifikaci mohl pfece jen uplatnit, je pro mne do-
dnes zahadou. Snad tehdy zasahl v muj prospéch nékdo, kdo jeste
zcela neztratil tvar, nebo jsem byl vzhledem k mladi seznan jesté
»prevychovatelnym®. Mél jsem z kadrového hlediska prokazatelny
délnicky ptvod (rodice i jedenact sourozenct byli délnici) a snad
mi bylo jako polehcujici okolnost pri¢teno to, Ze jsem se znovu
,sblizil s délnickou t¥idou” brigadou na Velkodole CSA v Karviné.
Havifska epizodka mne ironicky vratila do détstvi, kdy jsem se
pfi uvazovani nad svym budoucim povolanim mélem rozhodl pro
hornictvi, nepochybné i pod vlivem rezimni propagandy ,ja jsem
hornik - a kdo je vic!“. Moji ucitelé na méstance ve Vracové vSak
presvédcili rodice, ze mam coby premiant dal studovat. A tak jsem
se jako jediny z jejich dvanacti déti z predurceni k délnické profesi
vymanil

++4

Atmosféra roku 1970, kdy jsem vstoupil na ptidu olomoucké stroj-
nické priimyslovky (SPSS), byla velmi zI4. Panovala vieobecnd
skleslost z nenaplnéni idedlt ,,¢eskoslovenského jara 1968 doba
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byla pfiznac¢na tvrdou odplatou dogmatikii a sovétskych okupantt
v ramci tzv. normalizace, ldmanim charakterd, $ancemi pro kari-
éristy a kolaboranty. Mné poskytnutd moznost ucit byla rozli¢né
diskriminovana a limitovana, zvlasté trvalym pfipomindnim, ze
uz tieba zitra, za tyden, za mésic (ty intervaly se béhem let pro-
dluzovaly) u¢it moci nebudu. Zvlasté pred prazdninami, abych mél
v 1été o cem premyslet, prichazely informace, Ze ja uz v zari skolni
rok neza¢nu. Bohudik tyto tlaky prichazely jen zvenci (obcas zos-
tfené vyslechem na StB) a na samotné priimyslovce nebyl zadny
horlivy ,normalizator®, ktery by mi chtél evidentné pritizit.

Na strojnickou priimyslovku jsem se dostal po ¢aste¢nych tvaz-
cich na zdravotnické skole a elektropriimyslovce uz na cely uvazek.
Zde jsem naSel pratelské prostiedi ucitelského sboru, kde mi ani
¢lenové KSC nepiisobili zddné potize. Zato doslova stupidni $kolni
inspektofi a krajsky metodik mne pravidelné zahrnovali kritikou
a také pres nékteré studenty z rodin normaliza¢nich funkcionata
jsem byl pod trvalou kontrolou, co a jak u¢im. Tehdy jsem si ¢asto
pomyslel, zda bych na tom psychicky nebyl 1épe v néjaké kotelné ¢i
panelarné, kde skoncili néktefi moji pratelé.

Za dvacet let jsem na primyslovce zazil tfi feditele. Prvni z nich,
Ing. V. Skala, prisel na $kolu soucasné se mnou. Byl to kultivovany
¢cloveék, a tfebaze nastoupil v nejtvrdsi dobé, nebyl aktivisticky a sna-
zil se ve skole udrzovat prijatelné klima. Druhy feditel Ing. Z. Bayer
byl naopak dosti nekultivovany byvaly dustojnik stavici na odiv
svou miliciondfskou uniformu a usilujici o to, aby skola byla dobie
zapsana na OV KSC. Néjaké likvida¢ni choutky ale nemél, vedle
frazi a formalnich akci se totiZ vénoval predevsim svym zalibam -
piti a myslivectvi. Dluzno fici, ze ke mné se choval (nepochybné
i pod vlivem jedné kolegyné, jez bude vzpomenuta nize) pratelsky.
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Tak drasticky zavér Zivota, jak jej nakonec prozil, si navzdory
vSem svym hfichim snad ani nezaslouzil. V potadi tfeti, Z. Do-
koupil, byl vsak zcela deformovan nazorovym kotrmelcem, ktery
udélal v okamziku, kdy mu byla nabidnuta stranicka legitimace
a kariéra. Ackoliv predtim se v soukromi prezentoval jako sym-
patizant kapitalismu a poslucha¢ Svobodné Evropy. Poridil si pak
i doktorat (bez disertace) a kazdy, kdo po zaklepani u jeho fedi-
telské mistnosti nalezité nevyckal milostivého ,Dale!” a neoslo-
vil jej ,soudruhu doktore®, byl vyhnan zpét, aby si to zopakoval
lépe. Horlivéji nez jen na prani stranického sekretaridtu se snazil,
aby se zavdécil okresnim komunistickym ¢initelim. Pfiznacné je,
ze béhem sametové revoluce za mnou prisel s prosbou o radu, do
které politické strany by mél nyni vstoupit. Popravu mu sbor - uz
za mé nepritomnosti — vyslovil ned@ivéru a on pak dozil v zatrpklé
nenavisti.

Az pét tydna v roce chodila $kola na brigady, nejcastéji jarni
chmelové, a ucebni latka se pak tézce dohdnéla. Nemélo to v$ak
jen negativni efekt, ba zda se, Ze dnesnim studentim by alespon
par dn@t manudlni prace vychovné jen prospélo. Také se za provi-
néni, jez se vzdycky nasla, hojné chodilo nadhanét zajice druhému
panu fediteli nebo chytat koroptve a bazanty pro export. A ¢ile se
pohlavkovalo. Byl oviem markantni rozdil mezi zaslouzenym po-
hlavkem poctivého pracanta, aktivniho ¢lena Sokola, dilenského
mistra M. Metelky a ¢asto az se zalibenim provozovanym nasilim
druhého a tfetiho feditele. Na ty ,,spravné“ pohlavky ostatné jejich
drzitelé dodnes vzpominaji téméf s vdécnosti.

Na Stfedni primyslové skole strojnické v Olomouci byl dosti na-
ro¢ny rezim. Vyucovani denniho studia zacinalo jiz v 6:55 rano a ja
jsem litoval studenty dojizdéjici z Sirokého okoli. Na to navazovalo
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studium ,vecerni® - tfi odpoledne v tydnu az do 19 hodin - a pak
o sobotach jesté studium dalkové. U¢il jsem predevsim cestinu a dé-
jepis, ale prilezitostné i rustinu, némcinu a ekonomii. Ob¢anskou
vychovu jsem v8ak ucit nesmél. Pracovni zatizeni bylo dosti vysoké
obzvlasté v jedné etapé, kdy se Settilo ,racionalizaci vyuky®, tedy
preplnovanim tfid. S pedagogickou hriizou vzpomindm na tfidu
s dvaactyficeti studenty.

Ve snaze ukoristit nedostatkové sportovni noviny jsem byl u tra-
tiky kazdy den jiz po paté hodiné rano a do skoly jsem dorazil
s velkym predstihem pred vyucovanim, abych zpravidla u caje
poklabosil s kolegou Ing. P. Safrdnkem, strojatem s dui bésnika,
ktery pfinasival své nové verse. Béhem dne byly velmi milé ka-
vové chvilky s kolegynémi, jez mne ostatné ke ,,kdvomanii® sved-
ly, profesorkami N. Fillovou, J. Zajickovou (Didou), V. Sachovou,
J. Bure$ovou, D. Sloukovou a A. Polakovou. Béhem let jsem s nimi
proménlivé sdilival pracovny, ale pfedev$im nas spojovaly obory
a nazorova blizkost.

Velmi vyraznou osobnosti byla pani profesorka D. Flasarova,
zvana Flaska, rusisticky postrach studentti, majici svij vlastni ¢a-
sovy harmonogram - zdsadné pozdni ptichody do hodin a pak
vyuka o prestavkach. Nedocenitelny efekt pro sbor méla pozdni
naklonnost, jiz k ni nasel reditel Bayer, nebot ten pod jejim vli-
vem vyrazné tlumil svou tvrdost. Ve §kolni knihovné, kterou spra-
vovala, chovali svého loveckého psa, takze se tam vedle ohryza-
nych kosti povalovali i okousani klasikové. Z nescetnych historek
o Flasce uvedu jednu z nejpopuldrnéjsich. Skupina studentt -
»trestanct — roztlacuje nestartujiciho fiata soudruzky profesorky
kolem primyslovky sem a tam, neuspésné. Teprve po ptl hodiné
se zjisti klasickd pfi¢ina — nadrz auta zela prazdnotou.
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Bohuzel mohu v omezeném prostoru téchto zapiskl jmenovité
vzpomenout jen nékteré kolegy a kolegyné z onéch let. Jak ne-
spravedlivy byl osud k rozvdznému Ing. M. Vojnarovi, kdyz si ani
nestacil uzit zaslouzeného diichodu. Jak pred¢asné skoncil Zivot
druzného zastupce reditele prof. M. Minkse, tvoriciho spojku mezi
vedenim a sborem, ktery ziejmé podlehl tézZkému rodinnému kfizi,
jenz state¢né po léta nesl. Kolega Ing. Z. Sklenaf, zvany Robert,
byl obavan u studenti, ale spolu jsme vedli mnohdy kratochvilné
a platonické reci o zaletech. (Zfejmé zklamanim z polistopadové-
ho vyvoje lze vysvétlit to, pro¢ poté sympatizoval s republikany.)
Jemnd Jifinka - prof. ]. Hejskova - trpéla reditelovym hulvatstvim,
vzepfela se mu a pak zazivala ledovou neprizen. Ztélesnénim do-
bra a trpitelkou pro svou nezapiranou kfestanskou viru byla
prof. A.Kubova. Nad$enim pro fotografovani a filmovani se vyzna-
¢oval M. Schulz. Zaujeti pro muzicirovani mél matematik prof. V. Za-
rek. Byla zde fada vybornych technikt - Ing. Seitl, prof. Pospisil
(feceny Sirotek) a jeho zet Ing. Donda, Ing. Panek, Ing. Vydrzel,
Ing. Rysavy, Ing. Lzi¢ar a dalsi. Pfedstaviteli staré dobré skoly byli
prof. Mazak (opravujici celému sboru elektrotechnicka zafizeni)
¢i prof. Turek (opravujici véem hodinky). Ve $kolnich dilnach pi-
sobili vedle starsich kolegti Preise ¢i Hradila jako ucitelé posléze uz
i moji zaci H. Goldmann a L. Routil. Podnikavym duchem se v dil-
nach vyznacoval M. Brada, ktery také v tomto sméru vyuzil pore-
volu¢ni $ance. A o vSech i o véem védéla pani sekretdarka Maruska
Prochazkova s ucetni pani Jedlickovou.

Je obvyklé, ze s pribyvajicimi lety se v paméti zasouvaji vzpo-
minky nepfijemné a vystupuji ty piijemné;jsi, obzvlasté pak v sou-
vislostech jubilejnich. V osmdesatych letech ten existen¢ni tlak na
mne zna¢né ochabl a ja jsem zazival s kolegynémi a kolegy i mnoho
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krasnych chvil. Je paradoxni, ze v té tézké dobé byly v profesor-
ském sboru vztahy vétsinou daleko srde¢néjsi, nez je tomu dnes.
Zazivali jsme hodné veselych chvil pfi nejriznéjsich oslavach a vy-
jezdnich akcich, treba pfi opékani selete v Blatnici pod sv. Anto-
nickem. S dobrackym Ing. M. Vecefou (Metynem) jsem vytvoril
klaunskou dvojici, ktera castovala cely sbor i sebe satirickymi vy-
stupy, v nichZ nechybélo ani protirezimni kacifstvi.

Studenti mou situaci zfejmé do jisté miry tusili. Byl jsem ostatné
i formalné ve stfednim $kolstvi anomalii svymi tituly, vzdyt tehdy
nesméli byt vyucujici ani oslovovani jako profesofi. Teprve poz-
déji naopak nasli komunisti¢ti funkcionari zalibu v akademickych,
druhdy ,burzoaznich® titulech (jez si pak vét$inou velmi lacino
obstaravali). Myslim, Ze mne v absolutni vét§iné nikdy nezradili
a méli jsme spolu velmi srde¢né vztahy, které namnoze pretrvaly
do dneska. Pravé to mi davalo pocit, ze ma smysl, abych snagel
psychické ustrky totalitni moci a neSel radéji manualné pracovat,
abych rezimu unikl. Pfes svou nejistou pozici jsem leckdy zasahoval
ve prospéch ,kadrové spornych® studentd, zvlasté v hodnocenich
a doporucenich pro dal$i studium na vysokych $kolach. Jen taktak
mi vSak proslo, kdyz jsem se postavil proti vylouceni studenta, ktery
se zucastnil protestnich akci proti stavbé nevzhledného Prioru
v historickém centru namisto tradi¢niho obchodniho domu ASO.
A na kahanku jsem mél, kdyz se jeden z mych studentt pokusil
utéci pres hranice. StB to prisoudila mému ,,spatnému ideovému
pusobeni®.

Vsem studentim a studentkam jsem vykal, ale oslovoval je pra-
telsky kiestnimi jmény a takto si je namnoze stale pamatuji. Poné-
kud zvlastné se vsak citim, kdyz se na pomaturitnich vecircich po
letech jiz nejednou schazim s dichodci.
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Dodnes se ke mné mnozi velice srde¢né hlasi a vedeme spolu
i dlouholetou korespondenci. Jsou mezi nimi i velmi uspésni ab-
solventi. Nékolik z mych studentd dosdhlo vyznamného postaveni
nebo se jinak pozoruhodné uplatnili v ramci regionu i celostatné.
Ing. Martin Tesafik se stal primatorem Olomouce, poslancem a se-
nitorem Parlamentu CR. Ing. Jan Lital byl se mnou ve vedeni olo-
mouckého OF v roce 1989 a piisobil také jako naméstek primatora.
»Nezbedny student” Richard Zednik se stal ispésnym podnikate-
lem, majitelem rozsahlého komplexu Nutrend v Olomouci. Karel
Plihal je populdrnim pisnickdfem (navazal v mé paméti na jiného
mého studenta jesté z fakulty Pavla Novaka). Z mych hodnych ,tfid-
nich déti” (jak jsem jim fikal) je se mnou po celd desetileti v Zivém
kontaktu Ing. Jan Bednaf. Spojovala mne s nim i mimogkolni ak-
tivita — turistika a orienta¢ni zavody. Kupodivu se vydal vojenskou
cestou a dosahl hodnosti podplukovnika. Dnes je nejvyraznéjsi
tvari olomoucké ¢asti Radikov, spoluvydavatelem mistniho caso-
pisu, spolumajitelem a renovatorem vojenské pevnosti z ¢astt Marie
Terezie (a snad jej k tomu trochu inspirovala i ma vyuka déjepisu).
O tom, jak vskutku nevyzpytatelné jsou cesty Pané, svéd¢i moje
velmi hodnd studentka Andrea Hiibnerova. Po maturité totiZ neza-
mifila do socialistického strojirenstvi, nybrz do dominikanského
klastera jako sestra Benedicta. Posléze se ocitla az v Praze (to uz
bylo dlouho po sametové revoluci) a tam ucila mé vnuky nabozen-
stvi v cirkevni zakladni $kole. Andrea je i literarné ¢innd a nyni je
v postgradudlnim studiu na nasi univerzité. A ma dcera Klara se
jako historicka uméni vénuje zvlasté dominikankam.

Zcela jednozna¢né mne studenti podpofili v roce 1989. A snad
vsichni se prisli s podékovanim rozloucit, kdyz jsem ze skoly od-
chazel a vracel se po dvaceti letech na Univerzitu Palackého. Byl to
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jeden z mych nejsilnéjsich citovych zazitku, ktery jsem tehdy do-
slova probrecel.

Mé dlouhé stredoskolské ,,intermezzo“ skon¢ilo vlednu roku 1990.
Kazdopadné vsak to, Ze jsem nakonec vydrzel na SPSS tolik let
a zustal tak u dusevni ¢innosti, zna¢né uleh¢ilo mou adaptaci po
navratu na univerzitu. K primyslovce jsem se pak v dalsich rus-
nych letech, ve vysokych funkcich akademickych, parlamentnich,
doma i v zahranici, vzdy rad pfihlagoval. Takze co jiného prat, nez
aby jeji prestiz stale rostla.

++4+

Po celych dvacet ,normaliza¢nich®let mne posilovalo pratelstvi se
tfemi kolegy ze studii — Jitim Cernym, Josefem Jarabem a Mila-
nem Hotinkem, s prezdivkami Jorge, Dzousi a Arkie. Ja jsem byl
zvan Frankie. Utvofili jsme recesni Klobouk-klub (pojmenovany
podle sirokych $panélskych kloboukil, které nam obstaral Jorge).
Schézeli jsme se nejvice u mne - ve skromném jednopokojo-
vém byté s ponékud kuriézni adresou - Politickych vézna 4. Ar-
kie byl v roce 1969 vyhozen z gymnazia ve Sternberku a dalsich
dvacet let se musel zivit naptiklad jako zavoznik, skladnik nebo
zeleznicat. DZousi a Jorge piisobili na Filozofické fakulté Univer-
zity Palackého - sice s fadou omezeni, ale pfesto i s moznosti ces-
tovat a ptisobit ve svych oborech na zahrani¢nich univerzitach.
Nézorové jsme byli zajedno, vzajemné jsme se posilovali a pro-
zili mnoho nadhernych zazitkd, které nam prosvétlovaly temno
»normaliza¢niho“ dvacetileti. Nejrusnéjsi byl zivot naseho Klo-
bouk-klubu za tzv. normalizace sedmdesatych a osmdesatych let.
»Kontrarevolu¢né® jsme diskutovali, navzdjem se posilovali a po-
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slouchali gramodesky milé nasim srdcim a usim, zvlasté Rozmarné
léto a Hanu Hegerovou. Nékolikrat byly predmétem mych vysle-
chti i nase recesni novorocenky s politickymi jinotaji, alespon ctyfi
z nich zde pripojuji. Mezi zvlastni recesni kuriozity patfi ta, jak
jsme s Arkiem pracné opisovali na archaickém psacim stroji Svan-
drlikovy Cerné barony. Dvanéct exemplait jsme distribuovali pra-
telim a znamym, nikdy jsme vsak nezjistili, kdo z nich to predal
StB, jez nas pak v té zalezitosti vySetfovala.

Arkie (zvlasté po podpisu Charty 77) a ja jsme byli pod dohle-
dem StB nejvice. Kuriozitou mych vyslechi bylo, Ze nékolikrat byl
k podpisu protokolu pfizvan pracovnik StB, kterého jsem znal jako
svého studenta z dalkového studia. Olomoucka expozitura StB se
domnivala (zcela mylné), Ze snad tvofime néjaky spojovaci ¢lanek
mezi polskou Solidaritou a prazskym disentem. Inspirovalo ji k to-
muto podezfeni zfejmé to, Ze jsme nékolikrat diky Jorgemu, coby
lektorovi univerzity v Lublinu, mohli podniknout delsi putovani
Polskem. Vicekrat jsme se dostali az k mazurskym jezertim, kde
jsme dokonce (za uplatek nékolika piv pro mistni ¢initele) ziskali
do docasného uzivani jeden idylicky ostriivek. Ja jsem pfi jiné
polské cesté pozadal ve Wroclavi o ¢lenstvi v Solidarité a zaplatil
i clensky prispévek, ale to uz StB nezjistila.

Casto jsem vsak jiz velmi pochyboval, Ze nase Zertovani o konci
totality se za mého Zivota naplni. I kdyZ jsme na konci osmde-
satych let v nasich novorocenkach zertovali, a tim zneklidnovali
olomoucké estébaky (napfiklad v novorocence pro rok 1988 jsme
slibovali, Ze ,,do toho fiznem®, nebo jsme v novorocence pro rok 1989
pouzili koldz z Delacroixova obrazu Svoboda vedouci lid na bari-
kddy), nevéril jsem, Ze totalitni rezim padne jesté za mého Zivota.
A byl jsem jiz smifen s tim, Ze po mém kratkém akademickém
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zivoté zadny dalsi nasledovat nebude. Ale stalo se, jako jiz tolikrat
v déjinach, ,,¢as oponou trhnul® a ndhle a rychle se cely systém
zhroutil.

Jesté nékolik let po sametové revoluci jsme se setkavali a po ote-
vieni hranic jsme vykonali dvé velké zahrani¢ni anabaze, cestu po
Spanélsku, kde Jorge piisobil jako lektor na univerzité v Granadg,
a Portugalsku. Nase rozsahld angazovanost politicka a akademicka,
zahrani¢ni pobyty atd., to v3e zptisobilo, ze klub prestal fungovat.
Bylo mi to velmi lito, protoze jsem si myslel, Ze jsme spole¢nymi si-
lami mohli jesté lec¢ehos pozitivniho ve mésté Olomouci a na nasi
univerzité dosdhnout. A velmi jsem postradal i podporu v nékolika
mych komplikovanych Zivotnich situacich.

Posledni ,,akce® klubu byla nejsmutnéjsi. Leckdy jsme vtipkova-
li, kdo z nas tento svét opusti jako prvni. A byl to Arkie, zarputily
kurak dymky, ktery mél stale po ruce néjaky bonmot o svém ce-
lozivotnim harmonickém vztahu
s nikotinem. Skonc¢il s rakovinou
plic ve fakultni nemocnici a jeho
slib, Ze vyvéazne-li z ndruce smrti,
prestane koneéné po Sedesati letech
koufit, byl uz marny. S kloboukem
na jeho rakvi v olomouckém krema-
toriu odesel na vécnost i cely klub.

Ve studentské karikature

(,Nestastnici, jdete cestou hrichu!*)
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Moji promi maturanti, nahove veditel V. Skdla, jd, D. Flasarovd,
M. Pospisil, R. Teplicek, M. Vojnar
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Na rozloucenou (1990)
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Klobouk-klubové jinotajné recesni novorocenky
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Dopis tajemnikovi UV KSC Jind#ichu Polednikovi (1987)
V Olomouci v 1ét¥ 1987

0 nic pro sebe nebudu v tomto dopise Zédat,to ¥{kém hned na polétku,
Jind#ichu,

ale i tek jsem moZné naivni,kdy? si myslim,%e bude3 m{t Zas a chul &fst
nédsledujfct mediiace/jez u? dlouho nos{m v hlavd & premséhdm pocity mer-
nosti v3eho-vigyl kolik miliard slov uf k n¥kterym problémim bylo Fefenol!/.

Inspirovalo mne k¥ nim nekonec padesdt let nafeho Zivota.Ty Jjesi m&l
jubileum v &ervenci /jé je budu m{t na den armddy;- kdeZe jsou fasy na3eho
vojékovénf v Brn&l/ a v zéplavd gratulaci na 1.ou adresu by tosmoje zcela
urdit® zepadlos - dnes ge snad piece jen k Tob& dostane.

Jé ze své 2ivotn{ bilence nemohu mit p¥{li3 ut¥Zeny pocit,hofkjeh zkla-~
méni bylo pr11i%.8astokrdt Jjsem také slyZek,ze se "se svym idealismem neho-
di{m do tohoto svita", ale poréd se Jje3tZ nevzddvédm ned¥je,Ze to neni tek
21é se mnou i s ideély.~ Ten "sv3t" Jje prece stdle uznévé vefe jn& a slav-
nostn®, jsou zakotv3hy ve viech ¥ftdnkdch prod¥ti,tek snad neni ‘iplnym don-
quéjogstvim za nimi jit,i kdy? vim Ze existuje magovd "pchizofrenie"slov
a &ind.

Chei uvést z Pady problémi, jeZ mne i v padeedtce souil, jediny,k n&-
nu? mém ne jbliZe - n&které aspekty situace na3{ mlédeZe. /CoZ by s n¥&im
nemchl pohnout u% t¥eba svazécky sjezd,ktery je za dve¥mi?/Budu-1i se Ti
jevit Zkerohlfdsky, bude mi to lito,protoie ke gkxarohlidstvl mém snad dost
daleko,soud® alespon nap¥.ze vztahl.které ke mn& majf stovky mych byvalyeh
a nyndjsich studentd.

Oba jsme, Jind¥ichu, v&novali /byt v neporovnatelné mife/ svou energii
mléde2nickému hnutf.BohuZel se mi Jjevi situace dne3nfho SSM hor3f ne% tomu
bylo u ESM na koneci jeho Zinnosti. PovdZlivé vymizelo spontédfni nad¥eni,
pribyle formalismu a administrativy, svaez %ije vice placenym spsrétem neZ
dobrovolnym funkeciond¥®i,vice se Zekd "co za to",pro znafnou st &lenstva
je &lenstvl jen poZadovanou kédrovou formalitou na cestd za kariérou .

Na %koldch,kde zddnlivi svazdcké orgenizace fungujf nejlépe,do3lo k ne jv&t3{
nite jejich "postétnini” - 3kola v zdjmu svého dobrého hodnocenim pokraluje
s vyudovénim i ve svazécké dinnosti. Svazékim se netrpi prévo na chyby a
omvly, pro jistotu jeou pevn¥ vedeni zakuku,neuéi se odpovddnosti,iniciati-
v& ,je to pro n& ¥ssto i pohodlné,ale jejich organizace je jim koneckonecl
lhoste jné.

/8kola samotnd, na ni% jsou opakoven? naklddény povinnosti ned Jejt
sily,je uZ udtvéns etdlymi reformemi,v¥t3inou s« s vice nei spornymi vysled-
ky,protoe p¥i jejich pripravd a ov&roviéni se misto experimentd provaddly
leckdy pseudoexperimenty s predem éanymi a vyZadovanymi vysledk Vzayt i ta-
to posledni je poznamenéna mno¥stvim nepochopitelnych nedostetiil. -Neni tedy
ndhodn&,%e ulitelstvi se net33{ velké spoleXenské prestifi a zdjem o toto
vice ne¥ povoléni povd¥liv& klesl./

Prirozend eni zdaleka jen nedostatky v préci 3koly,a svazdcké orgenizace
plsobf u znepojiv& velkého podtu mladjch 1id{ ke ztrétdb idedld uf v Zaeném
v&ku a jejich nehrazeni konzumnictvim, mordlnfimi vystdelky,kariériemem,nebo
i bezskrupulozni ochotiu ¥{kat kdykoliw cokoliv "co se #4d4" a nosit jekou-
koliv legitimaci pfind%ejfe{ osobni prosp&ch.

Neblahé stopy nechdvd v mladych lidech to, s &im se gako s deformacemi
setkdvaji v kédrové oblasti v nej3ir3im slova smyslu,nebot velmi Zasto vi-
t8z{ protekce & korupce nad charskterem a schopnostmi. Existuje nap¥. pro-
pracovany ritusdl rdznych prijimacfch zkouSek a komplexnich hodnoceni ucha-
ze&ld,ale v praxi jsou nejednou prijiméni ti,kter{ nejsou nejlep5{ ,nybri
mej{ nejlep3{ "strejlky". A navic v t¥ch komplexnich hodnocenfch byvé &fasto
v&novéna pozornost skute¥n? jen Jjedné rubrice,kterd se netykd vlastn? ani
osobnosti uchazele,nybri jeho rodidi.

Nevim,jestli kompetentnf politickd mista dostatefnd 2vé%ila mordlni
doped pravé té b¥Znd uplatnovené "odpovi¥dnosti " d&tl ze rodile, PFes teo-
retické proklemace je u% od d¥tskych let kafdému jasné,Ze d¥x napf.d&ti
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rodidd, kte?{ zjakychkoliv divodd uZ nejsou &leny Kst, majf v zivotd vy-
razn& men3{ ¥snci /paradoxem Jje,%e d1t& krimindlnfho delikventa je na-
opak hodno podpory a ohledl - coZ semo o sob¥ je sprdvné,d&ti politicky
postiZenych rodi¥d by v3ak nem&ly byt alespon diskrim¢novény/. Takové

praxe nejen%e odporuje socialistickému humenismu,ale vytvad¥{ i +%2Zké Zkody
ve vztazich rodidd a d&tf{,vztshu t3chto d¥ti k naZemu systému a vede k vel-
mi negetivnim kariéristickym zdvirdm u t&ch nepostiZenych.

JestliZe s velkymi sympatiemi vitédme ndrodni usmifeni v Afghdnistédnu,
Nikaragui &i Kampu&ii,kde revoludni vlddy nabizej{ smir t&m, sm nimi% do
viere j8ka krvavd bojovali, nen{ snad uf u nés po dyaceti letech - v duchu
nového politického my3leni 2°d8ji{t ke smiru/alespon v tom smyslu,Ze uZ
nebudou mit cejch,ktery Jjim p¥ind3f stdle hodn& trpkosti/sdesetitisfce
t&ch, jejichZ viny jsou sporné,tdch,ktefi kolem roku 1968 v dgili o odstra-
ndni deformaci{ e nedostatkd,jeZ brzdily na3i spolelnost, nejénali z né&-
jakyech entisocialistickych a revizionistickych dmyslt,nybri Zestn& premy-
&leli v duchu, jen? dnes je3t® daslekosdhleji predstavuje M.Gorbaldov.

A pokud tr¥éd neddvéra k;@asyivym dmyslim t&chto 1id{,pek sned by opravdu
u? mohlo nastat usmi¥en{ s¥jejich d&tmi.

Ka2dy rok ut{ké z na3f vlasti n&kolik set nebo tisfc mladfch lid{. Jex
mi z toho smutno.Cht&l bych nabpak,aby moje vlast byla Zddoucim ideélem
pro viechny v zahranilf{.P¥itom v&t%ina 2z t¥ch mladych nemé skute¥né dtvody
cht{t byt emigranty. Zpronevéfugeme se v3ak my3lenkdm Komenského,kdyZ mla-
dym neddvéme plnou moZnost pozndvat sv&t a piirozen se pak vracet_se zku-
Senostmi a vyuZit je k rozkv&tu rodné zem¥. Neni{ nepfirozené,Ze byt jen
v rdmci socislistického spoledenstvi mé néd¥ mlady 3lovdk podstatnd vice
sdministrativnich e policejnch prekéZek,ne? jeho vrstevnik v kapitaleEvrop&?
Pro% nemé alespon v hranicfch socialistickych zemi podstatn& v&t3fi moZno-
sti k¥ "touldni",pozndvédni,sblifovéni?

Méme nyn{ zase velkou prfleZitost ufinit konec zacetdvéni a d4t p¥i-
tezliv&j3{ pocobu naSemu celému Zivotu. - Desitky let jsme /n¥kdy me-
chanicky /nepodoboveli p¥fklad SSSR. Bylo by 3koda ,kdybychom prévé te
sovdtsky pPiklad vzali jen forméln¥,k ZemuZ tendence jsou a znalnd Zdst
1id{ nev&#{ ,%e nezlstane Jjen u slov. Byla by pre3koda,kdyby nové politické
my3leni,které je schopno u mladych roznitit zase idedly,ddt jim podndty,
am3lé cile,kterd kaZdd mladéd generace potfebuje, a odvést je od tendenct
k demors2izovanestem v3ehu druhu, kdyby zlstalo jen ve frézfch.

Co mled{ 1idé citeln? postrddajf,to jsou p¥ikledy jednoty slov a skut-
k3, A postrddajf{ také vzory politickXjl osobnosti.Desetilet{ sleduje gene—
race zs generaci politiky,kte¥f jsou nekriticky glorifikovénl a vzdp&tf
upadaj{ do zapomndni/v lep3fm pripadd/ nebo /Zast&ji/ Jjsou podrobeny zdr-
cujfcf kritice.To vede pak ¥ nevi¥e a neldct® v cokoliv a kohdkoliv.Misto
%lov&ke jsouctho zs svym vzorem Jje tu pek cgnicky kariérista.

I k ¥ad® dne3nich funkciond®d chovd vele jnost malou diviru.

V Tebe,Jind¥ichu, se viak vEF{ a hodn& se od Tebe olekdvd. Také jé&
8d{l{m tuto naddji,protole jsem T¥ poznal v dob&,kdy se je%t& nepledsti-
ralo,nebol jsme byli mladf & m3li jsme stejné svaté idedly. Moc bych si
tedy prédl,ebys Ty prév& vrchovatZ neplnil lidskou potrfebu v&Fit vid¥{
osobnosti.

Nevim, jestli jsi do%etl aZ sem.Pokud ano,psk mohu jen doufat v pocho-
pen{ toho,prol v padesdtindch pf{3u ne o radostech,ale o starostech.Snad
v %edesdtce to bude jinak. J& oviem od 2ivota uZ n¥jaké velké wspichy nele=-
kém,byl bych vZak réd,kdybych jej doZil se cti a kdyby se n&které z mych
ideélg pPibli%ily podstatné vice svému neplndni neZ dosud. P¥isp3t k tomu
mohu Jjen skrovnym zrnidkem,sle Ty m&3 moZnosti poBmout celymi balvany.

Preji Ti do druhé padesétky,aby v nil bylo co nejvice let a skutkd
velkych a 3tastnych!

S up?{mnym p¥énim dobrého zdravi f
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sSametovy revolucionar*
(Zapomeirite!?

O tom, jak probéhla sametova revoluce (i za mé ucasti), pojednava
nasledujici text. Doddm proto jen nékolik poznamek.

Pfi nejvys$$im uzndni role, kterou studenti sehrali, je tfeba vidét,
ze méli vyhodu odvahy a vynalézavosti mladi, odpovédnosti jen za
sebe, a tudiz i zna¢né bezstarostnosti. Byli soustfedéni na kolejich,
namnoze se znali a mohli své akce rychle koordinovat. Vétsinu
z téchto vlastnosti a podminek naopak neméli ob¢ansti aktivisté.

Zatimco studenti méli jako ,svedeni a manipulovani kontrare-
volu¢nimi zivly” v ptipadé porazky revoluce je$té néjakou $anci na
toleranci, ob¢ansti oponenti, osmasedesatnici zvlasté, museli po-
¢itat s nejtvrdsi odvetou, a to i pro své rodiny a blizké, za néz méli
odpovédnost. Vitézstvi mohlo prinést vsem svobodu a demokracii,
nékterym i navraceni majetkl po predcich. Ja jsem zadny hmotny
zisk necekal. Kousek pole po rodicich, ktefi jej museli dat JZD,
by bylo v restituci nutno rozdélit mezi dvanact déti. (A ani v za-
méstnani po revoluci jsem nezbohatl - platy uciteld i ve vysokém
skolstvi byly nedistojné. Jesté v roce 1998, kdyz jsem uz jako uni-
verzitni profesor vstoupil do Senatu PCR, mély sekretéika a tajem-
nice mého vyboru plat podstatné vyssi nez ja.)

Avsak zdaleka ne véechno ve vyvoji ceské spolecnosti v dalsich
letech odpovidalo mym oc¢ekavanim. Tato revoluce neméla tak vy-
soky étos jako prazské jaro, v némz prevazna ¢ast obyvatelstva pro-
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V ¢ase ,,revolucné-sametovém*

kazovala vice idealismu, obétavosti a viile po vytvoreni systému,
ktery by nebyl ani totalitni, ani kapitalisticky se vSemi jeho zapory.
Snad to vsak byla jen svatd iluze o spole¢nosti socidlné spravedlivé,
s lidskou tvari, tedy pokus o vysmivanou ,tfeti cestu®
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Nemohu v$ak nezminit, Zze Obc¢anské férum Olomouc (OF) také
zahdjilo novou éru v mezinarodnich kontaktech nageho mésta, a to
nav$tévou mnou vedené delegace fora ve francouzském mésté An-
tony. Pozvanku zprostfedkoval dr. Janakakis, mij nékdejsi kolega
z filozofické fakulty, jenz v té dobé ve Francii pasobil na nékolika
univerzitach. Mimoradné srde¢né prijeti, jehoz se ndm tam do-
stalo, bylo i dilem H. Pepin, Cesky tam Zijici.

Jiz po deseti letech jsem na novinatskou otazku, do jaké miry
se splnila ocekavani, kterd nabidl listopad 1989, odpovédél: ,,Vim
to jako historik a vim to bohuzel uz i jako pamétnik, ze oceka-
vani spojend s velkymi spolecenskymi zvraty se nikdy v té ¢i oné
mife nenaplni. Listopad 1989 byl opét velkou déjinnou ptilezitosti
pro naplnéni vécénych lidskych idedlt. Vyuzili jsme ji véak dosud
méné, nez jsem si myslel, a tak vedle radosti ze svobody a demokra-
cie zazivam casto i smutek z toho, jak jsou kazdodenné mnohymi
zneuzivany a kazeny. Prozil jsem i dosti osobnich zklamani - a to
jsem si jesté neprecetl sviij svazek u StB. Kazdopadné byl pro mne
jako aktéra tehdejsich udalosti pocit, zZe by se mnohé mohlo vice
naplnovat, podstatnym impulzem k tomu, abych se déle angazoval
v tzv. vysoké politice.”

Myslenky na patrani po mém spisu u tajné bezpecnosti jsem
v ru$nych porevolu¢nich letech nemél. Teprve nedavno jsem zjis-
til, kdyZ mne navstivil pracovnik Utadu pro dokumentaci zloci-
ni komunismu, Ze ta moznost ani nebyla. Mij svazek byl jiz brzy
po zacatku revoluce znicen. Tfeba mi to usetfilo néjaka horka po-
znani...

Po dvaceti letech se sice jubileum revoluce pfipominalo, ale
prvotni idealy a jejich nositelé uz daleko méné. Nékdejsi ,,same-
tovi revolucionafi“, mezitim jiz vytla¢eni z mnoha pozic, se sta-

42



Vazeni Ctenéafi, prave jste docetli ukazku z knihy Memofaktopis.
Pokud se Vam ukazka libila, na nasem webu si miiZete zakoupit celou knihu.



