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Vénovdno Raisse



Pfedmétem tohoto Krdtkého pojedndni je existencidlni realismus To-
mase Akvinského. Autor v ném rozviji své mysleni v okruhu nékolika
filosofickych témat, na nichz mu nejvice zalezi a o nichz nejdéle uva-
zoval, at uz jde o prvenstvi existence v tomistické metafyzice, o nena-
hraditelnou hodnotu intuice jsoucna ¢i o zptlisob, jak se tato intuice
vyjadfuje v pojmu jsoucna a jak se tvoii pojem existence. — Nebo
o zcela osobni povahu soudu svédomi a soudu uvazlivosti [pruden-
tia] pti vykonu svobody a o pravy vyznam obecnych etickych norem,
jejichz neuznani bylo u Kierkegaarda vykupnym za nesrovnatelnou
mravni zkuSenost. — Nebo o horizonty, které se oteviraji pfed nasi
mysli v perspektivé subjektu a subjektivity. — Nebo o transcendentni
problémy, s nimiz se filosofie setkava, kdyz uvazuje o vztazich mezi
stvofenou svobodou existujictho subjektu a vé¢nymi dradky.

Kdyz se rozvinou implikace tomistické teorie zla a kdyz se nejvyssi
teze tomistické metafyziky spoji v pfesné artikulovanou syntézu, dosta-
vaji novou tvar problémy, jejichz riizna feSeni, pfijata v prubéhu casu,
urc¢uji vyznam typickych epoch déjin mysleni. Nazory, které zde autor
ptredklada, vychazeji z Tomasova tstfedniho textu: ,,Defectus gratiae
prima causa est ex nobis; sed collationis gratiae prima causa est a Deo;
secundum illud Oseae, XIII, g: Perditio tua ex te Israel, tantummodo
in me auxilium tuum.“ (Teologickd suma I-11, q. 112, a. 3 ad 2m)!

Posledni kapitola pojednava o vztazich mezi filosofii a duchovni
zkusenosti a ukazuje, jak ,druha existencialistickd generace® presla
od existencidlniho existencialismu k existencialismu akademickému
¢i filosofickému.?

NIXe YoM

1, Prvni pfi¢ina nedostatku milosti tkvi v nds, ale prvni pfi¢ina udéleni milosti
je od Boha - podle Ozease, 13,9: ,Zahuba tva z tebe, Izraeli, toliko ve mné tva po-

moc.*“ — Bible. Cesky ekumenicky preklad. Praha, Ceské biblicka spole¢nost 2019: ,,Je
to tvé zkdza, Izraeli, Ze jsi proti mné, proti své pomoci.“ (Poznadmka ptekladatele.)

2 Text autor napsal jako kniZni anonci. (Pozndmka prekladatele.)



PREDMLUVA
RUZNE PODOBY ,EXISTENCIALISMU"”

1. Toto kratké pojednéni o existenci a existujicim subjektu
lze chépat jako pojednani o existencialismu svatého Tomase
Akvinského. Hned na pocatku je vSak tfeba odstranit mozné
nejasnosti. Existencialismus svatého Tomase se naprosto lisi
od existencialismu filosofii, které se ndm predkladaji dnes.
A fikam-li, ze je to podle mého ndzoru jediny autenticky
existencialismus, nesnazim se omladit tomismus slovnim tri-
kem, za ktery bych se stydél, nebo obléci Tomase Akvinského
do médniho havu, pri¢emz by tu slovo hav bylo pouze eufe-
mismem. Nejsem neo-tomista a celkem vzato bych byl radéji
paleo-tomista; jsem — alespon doufam, Ze jsem — tomista.
A uz vice nez tficet let pozoruji, jak obtizné je primét mé
soucasniky k tomu, aby nezaménovali inven¢ni schopnosti
filosofti s invenénimi schopnostmi umélct velkych krejc¢ov-
skych salond.

Kdyz tomista mluvi o existencialismu svatého Tomase,
necini nic jiného, nez Ze se na soucasné médni viné znovu
chape hodnoty, jejiz cenu tato vlna nezna, a uplatnuje pfi tom
prednostni pravo. Je vSak tfeba odlisit autenticky tomismus
od mnoha netomistickych nebo domnéle tomistickych scho-
lastickych smérti, do nichz zaludné pronikl duch Platéntv



nebo Descartiiv nebo Wolffiiv ¢i Kanttiv a od nichz dosud
nebyla plné ocisténa bézna prezentace toho, ¢emu se rika to-
mismus. Rozdil je pravé tom, Ze autenticky tomismus uznava
prvenstvi existence a intuice existencialniho jsoucna. Byli
bychom $tastni, kdyby se pod vlivem soucasnych existenciali-
stickych systémt zamérila pozornost pravé timto smérem. Ale
necekali jsme az na tyto systémy, abychom poukazali na omyl,
ktery chape filosofii jsoucna jako filosofii esenci nebo jako
dialektiku esenci — fikdm tomu listovani obrazkovou kniz-
kou -, a nikoli jako to, ¢im filosofie jsoucna skutecné je, co je
jejivysadou a co ji dava zvlastni a vyzna¢né misto mezi v§emi
ostatnimi filosofiemi: chapeme ji tedy jako filosofii existence
a existencidlniho realismu, jako zaméfeni inteligence, ktera
se nikdy nezpronevéri sobé samé, na akt existence.

Pokud jde o terminologii, je znamo, ze slovo ,existencial-
ni“ pteslo do bézného uzivani predevsim vlivem Kierkega-
ardovym - zejména v Némecku. Pied dvaceti lety se hodné
mluvilo o existencialnim kfestanstvi; vzpominam si na jed-
nu pozoruhodnou prednasku Romana Guardiniho, v niz
pred nékolika ponékud prekvapenymi prelaty vysvétloval,
ze existencialni smysl evangelia svatého Jana se mu vyjevil
na postavé knizete Myskina v Dostojevského Idiotovi. Mno-
zi filosofové od Jasperse a Gabriela Marcela po Berdajeva
a Sestova se tehdy nazyvali ,existencidlnimi® filosofy. Slovo
wexistencialismus“ nabylo domovského prava pozdéji, a to s ta-
kovym tspéchem, ze — jak nedavno rekl J. P. Sartre — ,,uz ne-
znamena vubec nic“. Kromé této nahodilé nevyhody je slovo
existencialismus samo o sob¢ velmi dobré, dokonce vyborné.
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Pokud jde o tomistickou filosofii, ma se to s timto terminem
jako se slovem realismus. Nenasli bychom je na seznamu Pe-
tra Bergamského; svaty Tomas neoznacoval sam sebe ani
za existencialistu, ani za realistu (a nikdy ani za tomistu). Je
nicméné pravda, Ze tyto véci jsou jeho mysleni vlastni.

2. Reknéme ihned, ze slovo existencialismus se chape dvéma
zakladné odlisnymi zptasoby. V jednom piipadé se uznava
prvenstvi existence, ale toto prvenstvi implikuje a zachovava
esence neboli pfirozenosti a piredstavuje nejvyssi vitézstvi
inteligence a inteligibility - to je podle mého ndzoru auten-
ticky existencialismus. V druhém pripadé€ se uznava prvenstvi
existence, ale toto prvenstvi rusi ¢i potlacuje esence neboli
prirozenosti a pfedstavuje nejvyssi porazku inteligence a in-
teligibility — to je podle mého nazoru existencialismus apo-
kryfni, nepravy: takovy je i existencialismus dnesni, ktery
»=UZ neznamend vubec nic®. Zajisté, kdyz totiz zrusite esenci
neboli to, co klade esse, zrusite tim zaroven existenci neboli
esse, nebot tyto dva pojmy jsou korelativni a neoddélitelné,
a takovy existencialismus pak rusi sam sebe.

Descartes byl sice racionalista, ale nakolik byl vlivem Dunse
Scota pfedchtidcem modernich libertistickych metafyzik, mél
sklon k existencialismu bez esence, pokud jde o Boha. Mluvil
nepochybné o Bozi esenci vice nez jindy, dokonce v ni vidél
jakoby u¢inkovou pri¢inu samé Bozi existence a sama jeji idea
ho vede k jistému poznani, ze Buh existuje. Ale tato esence
se stava tak absolutné neproniknutelnou, ze uz je takfika-
jic pouze jasem Bozi existence, chapané jako akt ciré vile.
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Nakonec bychom méli Bozi existenci bez prirozenosti. To je
vSak nemyslitelné, a tak mysleni dospiva k vice ¢i méné ne-
urcité ndhrazce, jiz je idea ¢iré ¢innosti, ¢iré t¢innosti nebo
¢iré svobody, vys$si nez cely fad inteligence a inteligibility.
Tato idea by pak kladla bez diivodu sama sebe jediné svou
»moci“ a podle své libovile by vytvarela inteligibilni skutec-
nosti a esence, jakoz i ideje, které jsou jejich obrazy v nasi
mysli. To je nakonec dtivod dalSich Descartovych tvrzeni:
jeho Bih je vile, kterd nema zadny vztah k fddu moudrosti
(svaty Tomas pokladal takovy pfistup za rouhani); Bih ze
své ¢innosti vylucuje jakoukoli finalitu; tvofi vé¢né pravdy
jako cisté kontingentni skute¢nosti, jez zaviseji na jeho vuli,
nikoli na jeho neménné esenci, jejiz mozné participace by bez
promény vidéla jeho inteligence; Bih by mohl u¢init, aby hory
byly bez udoli, aby kruh byl hranaty a aby protiklady byly
pravdivé zaroven; ve vztahu k Bohu je stejné kontingentni
i veSkery rad lidské mravnosti a zavisi na ¢irém rozhodnuti
bez dtivodu, takze néco je spravedlivé a nespravedlivé pouze
na zakladé libovule jeho svrchované existence a na zakladé
volby bez motivu, jiz se bozsky subjekt rozhoduje realizovat
svou tvurci svobodu.

Tutéz formu existencialismu — prvenstvi existence, ale za-
placené zrusenim inteligibilni pfirozenosti neboli esence — na-
chazime v dne$nim ateistickém existencialismu. Autor knihy
Byti a nicota® ma nepochybné vice dtivodd, nez si mysli, aby

3 Jean-Paul Sartre, L’Etre et le néant. Essai d’ontologie phénoménologique. Paris,
Gallimard 1943; ¢esky: Byti a nicota, piel. Oldfich Kuba, Praha, 2., opravené vyd.
OIKOYMENH 2018. (Poznamka prekladatele.)
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pocitoval blizkost k filosofovi cogito. Ale tentokrat uz nejde
o nejvyssi existenci, na niz absolutisticky teismus zakladal
racionalistické vidéni svéta, tim mocnéjsi, Ze vychazelo jediné
z libovtle nepfistupného nekonecna. Jde o konec¢nou existenci
subjekt bez esence, jez prvotni ateistickd volba vrha do cha-
osu slizkych a nesouvislych jevii radikalné iracionalniho svéta
a zada od téchto subjektii, aby samy vytvorily — fadou tkoni
absolutni volby, které je netiprosné stavi do stale novych si-
tuaci — jisté ne svou esenci nebo svou inteligibilni strukturu,
protoze ta neexistuje, nybrz obrazy vrzené do ¢asu, projekce,
které se bez ustdni marné snazi dat témto subjektiim néco
jako tvar.

Existence bez esence, subjekt bez esence: od pocatku se
nachazime v nécem, co je nemyslitelné. Potom se — a tato
neptitomnost fair play je podle mého nazoru nejhlubsi chybou
této filosofie* — ptivodni tvrzeni, smélé tvrzeni, ze existence

4 Chci Fici, Ze pojem esence, stejné jako viechny ostatni pojmy metafyzické ter-
minologie, byl pfetvoren ve fenomenologické perspektivé. Ale chceme-li fikat
véci, jaké jsou, musime fici, Ze ve fenomenologickém existencialismu, jak vzesel
z Heideggera, existuje zakladni nepoctivost, ktera zalezi v tom, Ze si ptisvojuje cely
systém pojmu, za néz vdécime velikym metafyzikiim jsoucna a které maji smysl
pouze pro realistickou inteligenci hledajici extra-mentalni tajemstvi toho, co je,
a ze jich uziva ve svété mysleni k fenoménu, ,jevu®, jehoz ,podstatou je ,jevit se*“
(L’Etre et le néant, c. d. (pozn. 3), s. 12 [v ¢eském vydani s. 11]), kde ve skutec¢nosti
uz nemaji Zadny vyznam, kde v§ak — protoze filosofové tak chtéji ztstat metafyzi-
ky - jich dale uzivaji a znecistuji je tak, Ze mohou bez ustani bujet a mit vyznamy,
jez jsou proti ptirozenosti. Takovd transcendentalni zpronevéra mohla vyustit jen
do pokazené metafyziky a fenomenologie ve své existencialistické formé neni nic
jiného nez od pocatku pokazena scholastika. To ji ostatné dava nesporny histo-
ricky vyznam. Metafyzika jsoucna a scholastika se — byt v tomto stavu — vraceji
do moderni filosofie, nebo spiSe pro ni znamenaji, Ze skoncil urcity cyklus. Nyni
miizeme ocekavat zrod nového filosofického cyklu — k dobrému i ke zlému. A tato
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Jje bez esence nebo vylucuje esenci, nahrazuje propracovanéj$im

a dvojznaénym tvrzenim — Heidegger dixit —, Ze existence
predchazi esenci: toto tvrzeni je dvojznacné, protoze by mohlo
vyjadrovat néco pravdivého — totiz ze akt predchazi potenci,
Ze moje esence ma svou pfitomnost ve svété od mé existence
a ze ma svou inteligibilitu od existence v ¢irém aktu —, zatimco
ve skute¢nosti znamena néco zcela jiného, totiz ze existence
nic neaktivuje’®; Ze existuji, ale nejsem nic; ze ¢lovék existuje,
ale ze neexistuje lidska prirozenost.

Podobné je pojem ,,projekt“® dvojzna¢nou nahrazkou pojmu
esence ¢i kvidity a pojem situace dvojzna¢nou nahrazkou
pojmu objektivni podminénosti, dané pri¢inami a pfiroze-
nostmi v interakci ve svété. V Descartové metafyzice je ne-
myslitelny pojem Boha bez prirozenosti nahrazen pojmem
¢iré ¢innosti, ¢iré ucinnosti nebo ¢iré svobody. Podobné se
zde misto nemyslitelného pojmu subjektu bez prirozenosti
objevuje pojem ciré ¢innosti nebo ¢iré ucinnosti pri vykonu
volby, zkratka ¢iré svobody: sama tato svoboda je dvojzna¢na
a hrouti se zevnitf, protoze chce byt svrchovanou svobodnou
vuli, ale pfitom je jen ¢irou spontannosti, nutné podezielou

pokazena scholastika mozna pohnoji piidu pro nové raseni autentické metafyziky
(alespon tam, kde bude zemé dikladné pripravena).

5 Neuvadi v akt. (Pozndmka piekladatele.)

6 ,Vynofuji se sim a prosycen tzkosti, ¢elim-li jedinému a prvotnimu projektu,
ktery vytvaii mé byti (...).“ Jean-Paul Sartre, L'’Etre et le Néant, c. d. (pozn. 3), s. 77
[v ¢eském vyddni s. 75]. ,Konstituuji-li sebe jako porozuméni néjaké moznosti
jako mé moznosti, musim uznat existenci této moznosti na konci svého projektu
a uchopit ji jako sebe sama, tam, v budoucnu, mne oéekavajiciho a oddéleného ode
mne nicotou.” Tamtéz, s. 79 [v ¢eském vydéni s. 77].
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z toho, Ze je pouze nahlym vybuchem nutnosti skrytych v hlu-
binach pfirozenosti, ktera byla tidajné zapuzena. Na to vse
patrné narazi — v nevyrovnatelném zptsobu vyjadfovani,
v némz si libuje dnesni filosofie — kritik, ktery nauce J. P. Sar-
tra vytyka, ze je vzkriSenim radikalniho socialismu.

Tato filosofie je blizka — rozhodné je ji mnohem méné
vzdalena, nez si mysli pan Sartre - filosofii ,francouzskych
profesort, ktefi se nékdy kolem roku 1880 pokouseli (...)
ustanovit laickou moralku“’ tim, Ze odstranili Boha a zacho-
vali povinnou burzoazni pocestnost a kantovské desatero.
Je totiz velmi neprijemné, jak soudi existencialismus, ze Bith
neexistuje; prohlasuje — a tim osvédcuje svou metafyzickou
bystrost —, ze lidska prirozenost neexistuje, protoze neexis-
tuje Biih, ktery by ji koncipoval, a ze kdyz je Bih odstranén,
na inteligibilnim nebi neni nic. Pfesto je vychodiskem existen-
cialismu a vynalézavym motivem veskeré jeho ¢innosti snaha
dat odpornému lidskému zivocichu, ktery se tvrdosijné mnozi
a roste, prostfedky, jak si poradit ve svété bez Boha a jak si
pomoci v ateismu. (Jisté ne tak, ze bude zachovavat burzoazni
pocestnost, ale ze najde zptisob — abychom uzili moralnich
kategorii pana Sartra —, jak nebyt ani ,,lump®, ani ,,zbabélec”,
coz je také zplisob, mozna ekonomictéjsi, jak se ospravedlnit.
A jisté ne tak, ze bude - tak jako karteziansky Buh - Cinit
o své vuli néco spravedlivym nebo nespravedlivym a ze bude
objektivni mirou mravnosti, protoze ta neexistuje, nybrz tak,

7 Jean-Paul Sartre, L’Existentialisme est un Humanisme. [Paris, Nagel 1946,] s. 34
[Cesky: Existencialismus je humanismus. Pfeklad Petr Horak. Praha, VySehrad 2004,
s. 22].
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ze bude ¢emukoli dodavat mravni, ¢i dokonce heroickou hod-
notu tim, ze do toho bude s dostatecnou plnosti zapojovat
svou svobodu.) V tom je nedotknutelné tajemstvi, prvni roz-
hodnuti a hygienické stanovisko existencialismu: zaridit se
za kazdou cenu tak, aby ateismus bylo mozno zit. A co kdyz
nahodou neexistuje zptisob, jak se zaridit? Kdyz si nahodou
nemuzeme pomoci ani si poradit? Tato otdzka se viibec ne-
klade, je zakazana a peclivé skryvana. Pan Sartre ma pravdu,
kdyz prohlasuje, Ze je rozhodné optimista, a kdyz smysl pro
tragiku prenechava krestantim — krestantim a velikym anti-
kfestanim. Nemluvme ani o Pascalovi. V existencialismu
neni nic z velikosti Nietzscheho. Toto udivujici zfeknuti se
vsi velikosti je pravdépodobné to, co je nejoriginalnéjsim
prinosem nasi dobé a co je nejvice ocentovano.
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